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І.В. Никифорчин

ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми дослідження. Соціально-економічні перетворення, що відбуваються в сучасній Україні, потребують критичного переосмислення сформованих стереотипів,  що лежать в основі системи управління соціально-економічними процесами на регіональному рівні. Дослідження проблематики регіонального розвитку повинно бути комплексним, враховувати цілісність регіональної економічної системи та взаємозв’язки між її елементами – суб’єктами регіональної  економіки. Це неможливо без виявлення, урахування та узгодження економічних інтересів суб’єктів регіону. Однак, сьогодні  спостерігаються істотні складності в забезпеченні ефективності їх регулювання, що пов’язане з недостатньою розробленістю теоретико-методологічних підходів до встановлення закономірностей розвитку відносин, які складаються з приводу узгодження економічних інтересів, що не дозволяє повною мірою визначати тенденції розвитку таких відносин, пояснювати на цій основі реальні факти і процеси соціально-економічного життя, розуміти і передбачати економічні події.

Актуальність дисертаційної роботи підтверджується її відповідністю законодавчим актам та стратегіям, а саме: Закону України «Про засади державної регіональної політики»; Постанові Кабінету Міністрів України «Про затвердження Державної стратегії регіонального розвитку на період до 2020 року»; Закону України «Про стимулювання розвитку регіонів»; «Стратегії розвитку Харківської області до 2020 року».
Лауреати Нобелівської премії з економіки Г.  Беккер, K.  Ерроу, Б. Олін, Д. Стігліц, M. Фрідман, Ф. фон Хайєк, T. Шульц, у своїх працях наголошували обмеженість ринкових механізмів вирішення фундаментальних стратегічних завдань соціально-економічного розвитку. Це обумовлює необхідність досліджень аспектів узгодження економічних інтересів в структурі управління соціально-економічним розвитком регіону, що сприятиме діалектичному поєднанню ринкових та адміністративних методів управління суб’єктами регіону та їх взаємодією як факторів зростання регіональної економіки.

Проблемам вивчення особливостей функціонування регіонів, розробці методології та теорії управління й регулювання регіонального розвитку свої наукові праці присвятили   О.    Амоша,   Н.   Андрусишин,  Б.   Буркинський,    І.    Вахович,  А. Гранберг, З. Герасимчук, Б. Данилишин, І. Благун, З. Варналій, М. Горинь, Л. Дейнеко, Л. Дмитришин, М. Долішній, С. Дорогунцов, С.  Злупко,  Т.   Качала,   В.  Оніщенко,    С.  Пирожков,  І.  Писаревський,   Я.  Побурко,    В.    Родченко,  С. Романюк, І. Сторонянська, М. Чумаченко, С. Шульц, Б. Язлюк  та інші.  
Проблеми узгодження економічних інтересів в контексті стимулювання процесів регіонального розвитку безпосередньо пов’язані із інвестиційною активністю на регіональному рівні. Проблематика інвестиційного клімату і інвестиційної привабливості регіонів, а також залучення інвестицій в контексті розвитку регіонів досліджувались багатьма закордонними і вітчизняними економістами, такими, як: І. Бланк,  П. Бубенко, В. Геєць, А. Пересада, В. Решетило та інших науковців.

Окремі аспекти та фактори регіонального розвитку висвітлювалися у багатьох наукових працях, але  на жаль питання комплексного підходу до виявлення умов, напрямів та інструментів узгодженості всіх суб’єктів регіональної економіки, що обумовлено її багатоаспектною, багаторівневою, багатовимірною та багатокритеріальною структурою висвітлено не повністю. 

Значний внесок у розробку теоретичних положень забезпечення узгодження економічних   інтересів  внесли    роботи    Л.   Абалкіна,   О.   Біякова,   Е. Бойченко, А.   Гєнкіна, Л. Згонник, П. Ігнатовського, К. Серебряк, Ю. Туманяна, А. Хіршмана та багатьох інших.

Розвиток наукових положень щодо визначення величини і структури ресурсів, що забезпечують реалізацію і узгодження економічних інтересів суб’єктів, висвітлені в     теорії   оптимального     функціонування    економіки,   представниками    якої   є  А. Гранберг, Л. Канторович, Я. Корнаи, В. Новожилов, І. Шатохін і інші.

Наукові підходи до формування механізму узгодження економічних інтересів представлені в  роботах    С.   Бермана,   К.   Вальтуха,  Т.    Джонсона,   А.   Маслоу, В. Парето, Р. Фрімена та інших науковців.

Отже, протиріччя між потребою в забезпеченні економічного зростання та наявними можливостями узгодження економічних інтересів, обмеженими сучасними умовами їх формування, реалізації та взаємодії, а також недостатня розробленість теоретико-методологічних та практичних аспектів вирішення цієї суперечності, вказує на актуальність дослідження зазначеної проблематики. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота відповідає плану науково-дослідних робіт Харківського національного університету міського господарства імені О. М. Бекетова та в рамках дербюджетних науково-дослідних робіт за темами: «Тенденції та напрямки розвитку туристської індустрії України» (номер державної реєстрації 0110U007970, 2011-2013 рр.), де автором визначено теоретичні підходи до оцінювання економічних інтересів туристичних підприємств в контексті визначення стратегії їх розвитку; «Інноваційні процеси розвитку індустрії туризму: теорія, методологія, практика» (номер державної реєстрації 0114U005034, 2014-2017 рр.), в якій автор розглянув проблематику узгодження економічних інтересів суб’єктів туристської діяльності  як фактор розвитку туристської сфери регіону та дослідив особливості співробітництва як інструменту розвитку туризму в регіоні. 

Мета і завдання дослідження. Метою дисертації є розроблення концепції, теоретико-методологічних підходів та інструментарію забезпечення узгодження економічних інтересів регіону.

Для досягнення поставленої мети в дисертації були поставлені наступні завдання:

– уточнити понятійний апарат щодо сутності категорій економічних інтересів регіону та їх узгодження;

– запропонувати концепцію узгодження економічних інтересів регіону;

– розробити концептуальну модель управління регіональним  розвитком з урахуванням фактору узгодженості економічних інтересів регіону;

· ідентифікувати детермінанти узгодження  економічних інтересів  регіону та 
уточнити їх класифікацію;

– розробити теоретико-методичні підходи до оцінювання економічних інтересів суб’єктів регіону на різних рівнях;

– обґрунтувати організаційні форми співробітництва для забезпечення узгодженості економічних інтересів суб’єктів регіону;

– розробити структурно-логічну схему та методичні підходи до комплексного оцінювання результативності регіонального розвитку;

– здійснити диференціацію регіонів України за об’єктивним динамічним комплексом індикаторів розвитку;

– розробити комплекс заходів з усунення дисбалансу економічних інтересів офіційного й неофіційного секторів регіональної економіки в контексті регіонального розвитку;

– запропонувати концептуальну схему узгодження економічних інтересів суб’єктів на рівні регіонального управління;

– розробити інструментарій досліджень стану регіону при існуючому рівні узгодженості економічних інтересів у просторово-часовому континуумі;

– розробити методичні підходи до оцінювання узгодженості економічних інтересів регіону та здійснити відповідні емпіричні дослідження;

– дослідити фінансові аспекти узгодженості економічних інтересів регіону;

– розробити пропозиції щодо організаційного забезпечення розвитку підприємництва в регіоні в контексті узгодження економічних інтересів суб’єктів регіону. 

Об’єктом  дослідження є  процеси узгодження економічних інтересів регіону.

Предметом дослідження є теоретико-методологічні підходи, напрями та інструментарій забезпечення узгодження економічних інтересів регіону.

Методи дослідження. Теоретичною    та    методологічною      основою   дослідження    є 
фундаментальні  положення    економічної     теорії,    теорії    систем,     теорії   співробітництва, 
державного регулювання та регіональної економіки. 

Для досягнення поставленої в роботі мети використано систему  загальнонаукових і спеціальних методів дослідження. Основним методом дослідження є системний аналіз, який дозволив забезпечити комплексний розгляд проблеми узгодженості економічних інтересів регіону. У процесі дослідження використано такі загальнонаукові методи: аналіз і синтез, наукова абстракція – для визначення тенденцій регіонального розвитку; абстрактно-логічний – для теоретичних узагальнень і висновків дослідження; порівняння – для вдосконалення категоріального апарату дослідження та обґрунтування принципів узгодження економічних інтересів; теорія логіки та гіпотетико-дедуктивний метод – для обґрунтування концепції узгодження економічних інтересів регіону; класифікації – для визначення груп детермінантів узгодження економічних інтересів регіону; метод аналізу ієрархій – для визначення пріоритетності детермінант узгодження економічних інтересів регіонів, обґрунтування напрямів забезпечення розвитку підприємництва на регіональному рівні; контент-аналіз – для уточнення низки  категорій та принципів взаємодії та співробітництва суб’єктів в регіоні; системний аналіз – для обґрунтування напрямів узгодження економічних інтересів суб’єктів на регіональному рівні; ентропії – для розрахунку інтегральних індикаторів комплексного оцінювання результативності розвитку регіонів України; векторний аналіз – для формування векторної моделі оцінки інтегрального індикатора узгодженості економічних інтересів регіону; метод економіко-математичного моделювання з використанням кореляційного та регресійного аналізу – для формування моделей взаємовпливу індикаторів результативності регіонального розвитку та індикатору узгодженості економічних  інтересів регіону; кластерний аналіз – для диференціації регіонів України за рівнем результативності регіонального розвитку та узгодженістю економічних інтересів регіону; системний, комплексний підхід – для обґрунтування структурно-логічної схеми комплексного оцінювання результативності регіонального розвитку; рейтинговий та інтегральний  методи – для розрахунку інтегральних індикаторів результативності регіонального розвитку; метод експертних оцінок – при визначенні питомої ваги груп показників  в інтегральних індикаторах результативності регіонального розвитку. 

Інформаційну базу дослідження склали законодавчі, нормативно-правові акти органів державної влади й управління, вітчизняна та закордонна наукова література, монографічні праці вітчизняних і закордонних науковців, статистичні дані державної служби статистики України та її обласних управлінь, державної фіскальної служби України, державної казначейської служби України, міністерства регіонального розвитку, міністерства фінансів України, обласних державних адміністрацій України, аналітичних і рейтингових агентств, матеріали науково-практичних конференцій, форумів, круглих столів, симпозіумів, мережа Інтернет. 

Наукова новизна одержаних результатів полягає у розробленні концепції, теоретико-методологічних підходів та інструментарію забезпечення узгодження економічних інтересів регіону.

Наукові результати, що одержані особисто автором, мають різний ступень наукової новизни та полягають у наступному:

вперше:

 – запропоновано концепцію узгодження економічних інтересів регіону, що  ґрунтується на засадах  визначення зон багаторівневих економічних інтересів суб’єктів регіону та сфер їх економічної діяльності,  на принципах урахування динамічного характеру їх взаємодії та застосуванні специфічних підходів до управління ними на основі використання інститутів, важелів та інструментів з метою забезпечення регіонального розвитку; 

– розроблено інструментарій досліджень стану регіону при існуючому рівні узгодженості економічних інтересів суб’єктів у просторово-часовому континуумі, що дозволяє: підвищити наочність проведення досліджень; відобразити одночасність зв’язків економічних параметрів; усунути неможливість проведення аналізу об’єктів при різній кількості параметрів; застосувати векторне числення, що дозволяє використовувати автоматизований алгоритм розрахунку (що підвищить швидкодію, верифікацію, глибину, адекватність прогнозу) та який заснований на   побудові тривимірного тіла економічного стану (ТТЕS) методом векторної тріангуляції та характеризується тривимірною сукупністю показників, що описують стан регіону;

– розроблено методологічні підходи до мультикритеріального  оцінювання узгодженості економічних інтересів регіону на основі поєднання векторного та комплексного аналізу, що  надає комплексну кількісну та якісну характеристику стану регіону та дозволяє підвищити наукову обґрунтованість та інформативність комплексного оцінювання стану регіону;

удосконалено:

– понятійний апарат в частині уточнення категорії економічних інтересів  регіону, що відрізняється системним підходом до їх розгляду як об’єктивної комплексної характеристики стану регіону, яка виражається  у прагненні досягнення максимального рівня його фінансово-економічної стійкості та безпеки, конкурентоздатності та привабливості, та знаходить втілення у оптимальному розподілі ресурсів з метою забезпечення максимальної ефективності функціонування регіональної економіки; а також  в частині уточнення категорії узгодження економічних інтересів регіону, яке пропонується розглядати як процес координування, поєднання дій суб’єктів-носіїв економічних  інтересів, що сприяє поступальному розвитку економіки регіону в контексті досягнення головної мети розвитку – забезпечення високого рівня  добробуту населення регіону;

· концептуальну модель  управління  регіональним  розвитком  з   урахуванням  чинника 
узгодженості економічних інтересів  регіону на основі індикативного моніторингу, який є 
ефективним методом узгодження різнорівневих інтересів і цілей на основі розрахунку та коригування параметрів ефективності регіонального управління та являє собою підґрунтя  конструкції і функціонування системи управління регіональною економікою в сучасних умовах;

· теоретико-методичні підходи до оцінювання економічних інтересів регіону на різних рівнях, а саме: регіону, галузі та підприємства, що характеризуються комплексом показників та інтегральним показником, враховують економічні, фінансові, інфраструктурні, соціальні характеристики відповідних суб’єктів-носіїв економічних інтересів та визначення спільних і відмінних економічних інтересів, точок їх перетину, з метою розроблення комплексу дій щодо усунення їх дисбалансу в процесі регіонального розвитку;
– структурно-логічну схему та методичні підходи до комплексного оцінювання результативності регіонального розвитку, що на відміну від існуючих підходів, включає до себе оцінювання узгодженості економічних інтересів регіону, містить п’ять етапів та передбачає розрахунок інтегрального індикатора результативності розвитку регіону, який визначається методом таксономії,  інтерпретується за допомогою шкалірування та ґрунтується  на формуванні та розрахунку комплексу показників, що характеризують рівень узгодженості економічних інтересів, рівень розвитку, рівень інвестиційної  привабливості та стан фінансово-економічної безпеки регіону;

– комплексний підхід до диференціації регіонального розвитку України, що характеризується мультикритеріальним об’єктивним динамічним комплексом індикаторів, який дозволяє надати об’ємну багатокритеріальну та багатовимірну характеристику специфіці розвитку регіонів із використанням методу багатомірної класифікації – кластерного аналізу, що надає можливість комплексно дослідити особливості регіонального розвитку й значно підвищує ефективність планування та організації процесів регіонального розвитку;

дістало подальшого розвитку:

· ідентифікація  екзогенних та   ендогенних  економічних,   соціокультурних, 
правових та демографічних детермінант узгодження економічних інтересів регіону, що дозволило уточнити їх класифікацію за рахунок введення нових критеріїв, а саме: діапазон виникнення, джерело виникнення та здатність впливати на об’єкти та сфери формування детермінант,  а також надало можливість встановити здатність детермінант володіти взаємною дифузією, що дозволяє аналізувати їх взаємозв’язки та взаємовідносини між ними (у цьому випадку умови, які визначаються цими факторами, характер відносин і їх структура, теж змінюються);

– наукове обґрунтування ролі організаційних форм співробітництва в регіоні на основі теоретичного узагальнення теорій та концепцій співробітництва, форм та мотивів взаємодії та співробітництва суб’єктів регіону, що дозволило розробити характеристику форм  співробітництва, які діють на регіональному рівні та стосуються співробітництва органів місцевого самоврядування та підприємництва, державно-приватного партнерства та співробітництва в приватному секторі, а також обґрунтування створення «розумних» моделей, що необхідні для встановлення і продовження взаємодії і співробітництва між учасниками регіонального ринку для забезпечення узгодженості їх економічних інтересів;
– комплекс заходів з усунення дисбалансу економічних інтересів офіційного й неофіційного секторів регіональної економіки, що  на відміну від існуючих підходів, містять стратегічні та тактичні напрямки діяльності та плановані конкретні проміжні результати за кожним з етапів та формування матриці способів узгодження інтересів взаємодіючих суб’єктів,  яка містить усі способи взаємодії: придушення, співробітництво, ухилення, пристосування та компроміс (узгодження інтересів), що описує раціональний підхід, де відбувається взаємне компромісне узгодження інтересів суб’єктів на основі балансу їх інтересів;

– концептуальна схема узгодження економічних інтересів суб’єктів на рівні регіонального управління, що характеризується  функціональним перерозподілом  в існуючій структурі  регіональних органів управління з метою реалізації комплексу дій і заходів, пов’язаних із синхронізацією економічних інтересів, усунення виявлених протиріч і включення ключових інтересів в основні положення економічної стратегії і політики регіону на основі аналізу сформованих інтересів суб’єктів регіональної економіки та з урахуванням моніторингу комплексу індикаторів результативності регіонального розвитку, а також функціонує як координаційний центр;

– визначення фінансових аспектів узгодженості економічних інтересів регіону, що характеризуються особливостями тінізації регіональної економіки як наслідку та прояву дисбалансу економічних інтересів суб’єктів регіону, а також рекомендації щодо фінансового забезпечення узгодження економічних інтересів регіону, що містять нормативно-правову, адміністративно-організаційну, інформаційну складові, форми підтримки підприємств, фінансові методи, інструменти та важелі, та реалізація яких сприятиме наповнюваності бюджетів усіх рівнів, підвищенню рівня зайнятості населення регіону та його добробуту загалом;

– пропозиції щодо організаційного забезпечення стимулювання розвитку та підтримки підприємництва в регіоні за визначеними напрямками в контексті узгодження економічних інтересів суб’єктів, що відрізняються комплексною структурою та містять програмні заходи підтримки розвитку малого підприємництва, зниження на нього адміністративно-правового тиску, полегшення доступу до послуг та до ринків для малого підприємництва. 

Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що розроблені теоретико-методологічні положення доведені до рівня конкретних практичних рекомендацій, спрямованих на забезпечення узгодженості економічних інтересів регіону. Теоретичні висновки, науково-практичні рекомендації та інші прикладні результати наукових досліджень, викладені в дисертації, знайшли практичне застосування в діяльності окремих установ на регіональному та місцевому рівнях, що підтверджується відповідними актами та довідками про впровадження та використання отриманих у роботі результатів, зокрема: в роботі Департаменту економіки і міжнародних відносин Харківської обласної державної адміністрації (довідка № 09-35/1957 від 15.02.2018 р.) використано структурно-логічну схему комплексного оцінювання результативності регіонального розвитку та мультикритеріальну модель оцінювання узгодженості економічних інтересів при розробці щорічних регіональних цільових програм розвитку; в роботі Харківського регіонального відділення  ВАОМС «Асоціація міст України» (довідка № 08-35/79 від 15.03.2018 р.) використано методику оцінки узгодженості економічних інтересів владних та підприємницьких структур, форми та структури взаємодії влади та підприємництва,  комплекс заходів з усунення дисбалансу інтересів офіційного й неофіційного секторів економіки; в роботі Міської Ради м. Чугуєва (довідка № 02-02-32/1060 від 14.05.2018 р.) використано практичну пропозицію щодо застосування матриці способів узгодження інтересів взаємодіючих суб’єктів; в роботі Селищної Ради смт. Мала Данилівка (довідка № 02-19/907 від 17.02.2018 р.) використано практичні пропозиції стосовно заходів із стимулювання та підтримки розвитку малих підприємств та його фінансового забезпечення, що сприятиме розвитку підприємництва та економіки на місцевому рівні; використані у навчальному процесі Харківського національного університету міського господарства імені О. М. Бекетова (довідка № 05-179/1 від 24.04.2018 р.) при викладанні дисциплін «Основи наукових досліджень», «Сіті-брендінг», «Управління сталим розвитком туризму». 

Особистий внесок здобувача. Дисертаційна робота є завершеною самостійно виконаною науковою працею, в якій усі положення і пропозиції, винесені на захист, розроблені автором особисто. Внесок автора в роботи, виконані у співавторстві, відображено в переліку опублікованих праць за темою дисертації. 

Апробація результатів дисертації. Основні теоретичні положення та практичні результати дисертаційної роботи оприлюднено на 22 міжнародних науково-практичних конференціях: «Менеджмент міського і регіонального розвитку» (м. Харків, 23–24 квітня 2013 р.); «Integration processes and innovative technologies. Achievements and Prospects of Engineering Sciences (in foreign languages)», (Харків, квітень 2014 г.), «Veda a vsnik» (Praha, 27 грудня 2013-5 січня 2014), «Spravy vedecke ideje-2014» (Praha, 27 жовтня-5 листопада 2014), «Conduct  of modern science-2014» (Sheffield, UK,  30 листопада-7 грудня 2014), «Young Researchers in Globalized World:  Vistas and Challenges» (Харків, 25 травня 2015), the International Scientific and Practical Congress of Economists and Jurists «The global systemic crisis: new milestone in development or an impasse», Рrofessional Scientific Publication, (Davos, Switzerland, 28 липня 2015), «Образование и наука ХХІ века-2015» (Софія, Болгарія, 17-25 жовтня 2015), «Актуальні проблеми та перспективи  розвитку гуманітарного знання у сучасному інформаційному просторі: національний та інтернаціональний аспекти» (Монреаль, 30-31 травня 2016), «Лабіринти реальності» (Монреаль, 30-31 жовтня 2016), «Наукові горизонти» (Велика Британія,  30 вересня-7 жовтня 2017), «Регіональна, галузева та суб’єктна економіка України  на шляху до євроінтеграції» (Харків, 19-20 квітня 2017), «Стратегічні імперативи розвитку туризму та економіки в умовах глобалізації» (Запоріжжя, 30-31 березня 2017), Forum for young Researchers «Young Researchers in the global world: vistas and challenges» (Харків, 19 травня 2017),  «Scientific Horisonts»  (Sheffield, UK, 30 вересня-7 жовтня 2017), «Фінансові аспекти розвитку держави, регіонів та суб’єктів господарювання: сучасний стан та перспективи» (Одеса, 20-21 листопад 2017), «Фінансова спроможність об’єднаних територіальних громад: очікування та реалії» (Рівне-Луцьк, 29-30 листопада 2017), «Conduct of modern science – 2017», (Sheffield, UK, 30 листопада-7 грудня 2017), «Dny vědy – 2018», (Praha, 22-30 березня 2018), «Актуальні питання економіки, фінансів, менеджменту  та права в сучасних умовах», (Полтава, 2 квітня, 2018), «Science without borders-2018» (Sheffield, UK,  30 березня-7 квітня 2018), «Технології та інфраструктура транспорту» (Харків, 14-16 травня 2018).

Публікації. Основні ідеї, положення і найважливіші результати дисертації опубліковано автором самостійно та у співавторстві в 54 наукових працях, зокрема: 1 одноосібна монографія; 2 розділи у колективних монографіях та монографіях у співавторстві; 27 наукових статей, у тому числі – 23 у наукових фахових виданнях України, з них – 16 у фахових виданнях України, які включені до міжнародних наукометричних баз; 3  статті у виданнях іноземних держав; 1 публікація – в інших виданнях; 24 публікації за матеріалами конференцій. Загальний обсяг публікацій становить 34,2 ум. друк. арк., особисто здобувачеві належить 31,34 ум. друк. арк.

Структура та обсяг роботи. Дисертаційна робота складається зі вступу, п’яти розділів, висновків. Основний текст складає 448 сторінок, який включає 69 таблиць (з них 11 займають всю сторінку), 84 рисунки (з них 7 займають всю сторінку). Список використаних джерел налічує 452 найменування і викладено на 41 сторінці. Робота включає 9 додатків, що представлені на 35 сторінках. 

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ
У вступі обґрунтовано актуальність теми дослідження, сформульовано мету та завдання, визначено об’єкт, предмет і методи дослідження, розкрито зв’язок роботи із науковими програмами, планами та визначено наукову новизну і практичне значення отриманих результатів.

У першому розділі «Теоретичні аспекти формування економічних інтересів регіону» досліджено сутність та особливості економічних інтересів регіону;  сформульовано концептуальні основі функціонування регіональної  економіки, її структуру з позицій виникнення, реалізації та взаємодії економічних інтересів суб’єктів; узагальнено теоретичні основи взаємовпливу інвестиційного забезпечення регіонального розвитку, індикаторів його результативності та узгодженості економічних інтересів в регіоні та обгрунтовано концепцію узгодження економічних інтересів в контексті розвитку регіону.

На основі теоретичного узагальнення підходів до трактування категорії «економічний інтерес», доведено необхідність розгляду його як форми прояву потреб, що виражається в об’єктивному прагненні суб’єктів до  реалізації соціально-економічних відносин, інститутів і механізмів їх реалізації з метою досягнення економічної вигоди, підвищення якості та рівня життя. 

З огляду на вищезазначене, економічні інтереси регіону запропоновано розглядати як об’єктивну комплексну характеристику стану регіону, що виражається у прагненні досягнення його максимального рівня фінансово-економічної стійкості та безпеки, конкурентоздатності та привабливості, та знаходить втілення у оптимальному розподілі ресурсів з метою забезпечення максимальної ефективності функціонування регіональної економіки.

Концепція узгодження економічних інтересів регіону має врахувати зони відповідальності та зони взаємних економічних інтересів суб’єктів (табл. 1). 

Таблиця 1 

Зони відповідальності та зони взаємних економічних інтересів суб’єктів у полі завдань управління регіоном

	1. Зона відповідальності бізнесу (завдання, які бізнес ефективніше вирішує самостійно)
	2. Спільна зона відповідальності – взаємні інтереси (завдання, що ефективно вирішуються спільно бізнесом і владою)
	3. Зона відповідальності регіональних органів влади (завдання, що ефективніше вирішуються владою)

	- Організація господарської діяльності без державного втручання (ціноутворення, асортиментна політика, вибір технологій, відбір контрагентів тощо);

- Встановлення некомерційних партнерських взаємовідносин між підприємствами (асоціації, спілки тощо);

- Виробнича кооперація, не пов’язана з регіональним або місцевим замовленням;

- Вибір проектів для благодійності та піклування;

- Вироблення різних інвестиційних та інноваційних ініціатив
	- Вирішення соціальних завдань (зайнятість, оплата праці, підвищення кваліфікації працівників, соціальне і медичне страхування, охорона праці);

- Стратегія розвитку регіону;
- Розробка стратегічних планів великих бюджетоутворюючих підприємств;

- Вироблення ініціатив у сфері інноваційної та інвестиційної промислової політики;

- Розробка і впровадження інновацій у кадровій політиці;
- Розвиток ефективної фінансової, ділової та сервісної інфраструктури;

- Стимулювання розвитку консалтингового бізнесу;

- Лобіювання регіональних інтересів на державному  рівні;

- Ефективне управління підприємствами змішаної форми власності
	- Формування правил і забезпечення рівних можливостей доступу до регіональних ресурсів;

- Контроль якості вироблених бізнес-структурами товарів і послуг;

- Забезпечення екстреного антикризового управління 
у всіх сферах;

- Регулювання тарифів та податків, що відносяться 
до повноважень регіональної та місцевої влади;

- Контроль над дотриманням законодавства при веденні бізнесу


Визначено, що збалансованість системи економічних інтересів регіону – це такий його стан, який задовольняє наступним критеріям: значущі інтереси в системі досягають свого певного рівня реалізації (критерій існування балансу), транзакційні витрати взаємодії інтересів в рамках системи мінімальні (критерій ефективності балансу), існує загальна мета, на досягнення якої спрямована реалізація всіх економічних інтересів системи (критерій стійкості балансу). Узгодження інтересів спрямовано на формування такої взаємодії між учасниками економічної системи, при якому ресурсні (в першу чергу, фінансові) вкладення в неї виявляються виправданими з точки зору доходності (економічно ефективними) для усіх учасників на основі балансу розподілу витрат і доходів.

Сформульовано концепцію узгодження економічних інтересів регіону, що ґрунтується на засадах  визначення зон багаторівневих економічних інтересів суб’єктів регіону та сфер їх економічної діяльності,  на принципах урахування динамічного характеру їх взаємодії та застосуванні специфічних підходів до управління ними на основі використання інститутів, важелів та інструментів з метою забезпечення регіонального розвитку. 
Концептуальну модель управління регіональним розвитком з урахуванням фактору узгодженості економічних інтересів на основі індикативного моніторингу представлено на рис. 1. Важливим елементом запропонованої  моделі має стати практика підзвітності керівництва регіону перед громадою, оскільки закордонний досвід переконливо засвідчує про дієвість системи громадського контролю за діяльністю органів влади.

В умовах нестабільного характеру сучасних процесів в регіональній економіці виникає об’єктивна необхідність розроблення комплексу індикаторів регіонального розвитку, що характеризували б ефективність регіональної економіки с позицій  забезпечення та реалізації принципів сталого розвитку. Комплексний підхід щодо дослідження стану й динаміки регіональної соціально-економічної системи передбачає розробку адекватної системи статистичних показників (індикаторів). 

З урахуванням вищезазначеного, комплексне оцінювання результативності соціально-економічного розвитку регіону запропоновано проводити за схемою, що включає до себе п’ять взаємопов’язаних етапів: 
1) визначення найвагоміших факторів впливу на масштаби та динаміку розвитку регіону та формування концептуально-аналітичної схеми моніторингу регіонального розвитку з урахуванням наслідків ідентифікації умов наближення до стандартів ЄС;  2) обґрунтування теоретико-методичних засад комплексної оцінки результативності регіонального розвитку та формалізація й відбір кваліметричного інструментарію, стандартизація процедур  забезпечення об’єктивності;  3) формування мультирівневої системи показників, критеріїв та індикаторів оцінювання;  4) дослідно-експериментальні дослідження щодо оцінювання результативності регіонального розвитку та ідентифікація результатів відповідно до стандартів ЄС;  
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Рис. 1. Концептуальна модель управління регіональним розвитком з урахуванням фактору узгодженості 
економічних інтересів суб’єктів на основі індикативного моніторингу 

5) інтерпретація результатів оцінювання результативності регіонального розвитку та розробка цільових програм та проектів.

У другому розділі «Теоретико-методологічні засади узгодження економічних інтересів регіону»  обґрунтовано роль узгодження економічних інтересів з позиції фінансового забезпечення регіонального розвитку; визначено детермінанти узгодження економічних інтересів в регіоні та уточнено їх класифікацію; запропоновано теоретико-методичні підходи до оцінювання економічних інтересів на різних рівнях регіону: галузь, регіон та підприємство.

Встановлено групи економічних інтересів на регіональному рівні та очікування суб’єктів-носіїв економічних інтересів.

Запропоновано під узгодженням економічних інтересів регіону розуміти процес координування, поєднання дій суб’єктів-носіїв економічних інтересів, що сприяє поступальному розвитку економіки регіону в контексті досягнення головної мети розвитку – забезпечення  високого рівня добробуту населення регіону. Узгодження інтересів варто інтерпретувати і як принцип прийняття економічних рішень, відповідно до яких здійснюється постійне співробітництво між представниками держави, регіону і окремими суб’єктами для забезпечення порівнянності управлінської економічної інформації різних рівнів, несуперечності, узгодженості спільно прийнятих рішень. На сьогодні для України є особливо актуальним досвід розвинутих країн, що сприяє формуванню мінливого балансу взаємовідносин влади та бізнесу. 

Під час дослідження процесів узгодження економічних інтересів регіону виникають питання щодо визначальних умов та факторів, що чинять найбільший вплив і відносно яких необхідно здійснювати керуючі, стимулюючі чи випереджуючі функції. Вплив величезної кількості факторів визначає особливості функціонування регіону, його економічні інтереси, які реалізуються в процесі розвитку регіону. 

Проблематика визначення впливу взаємодії суб’єктів в процесі узгодження їх економічних інтересів на розвиток регіону, полягає в дослідженні функціонування різних груп інтересів. Загальноприйнята класифікація передбачає розподіл детермінант згідно сферам їх формування: економічні, соціокультурні, правові та демографічні. Встановлено, що уточнення класифікації детермінант узгодження економічних інтересів необхідно для прозорості, правильного розуміння та регулювання процесів взаємодії та співробітництва  на регіональному рівні. В табл. 2 представлено уточнену класифікаційну характеристику детермінант узгодження економічних інтересів регіону.

Таблиця 2 

Класифікаційна характеристика екзогенних та ендогенних детермінант узгодження економічних інтересів регіону

	Критерій
	Детермінанти 

	
	Екзогенні
	Ендогенні

	Діапазон виникнення
	Характерні для країни, групи країн або міжнародних відносин
	Характерні насамперед для регіону чи муніципалітету

	Джерело походження
	Найчастіше за межами системи,  зовнішні відносини з навколишнім середовищем
	В основному в системі, значимість відносин всередині системи

	Здатність впливати на суб’єкти 
	Порівняно низька
	Порівняно висока


Варто зазначити, що однозначну класифікацію розробити  дуже важко, крім того, зазначені детермінанти взаємно проникають одна в іншу і стають результатом одна однієї, що дозволяє аналізувати їх взаємозв’язки та взаємовідносини між ними (у цьому випадку умови, що визначаються цими факторами, характер відносин і їх структура теж змінюються). 
Розроблено підходи до оцінювання економічних інтересів на різних рівнях регіону.

Економічні інтереси вертикалі «держава-регіон» простежуються у особливостях фінансування регіонів, їх субсидіюванні та дотуванні. З урахуванням того, що галузі представлені господарюючими суб’єктами – підприємствами, виникає тріада регіональних економічних інтересів: «регіон-галузь-підприємство». Економічні інтереси в цій тріаді мають ключовий об’єкт – ресурси. Розподіл і перерозподіл фінансових, матеріальних, трудових, інтелектуальних, інформаційних ресурсів лежить в змісті різних групових інтересів у регіоні. 

Регіон-галузі. При розгляді внутрішніх галузевих інтересів слід співпадіння частини регіональних прав та місцевих територій. Це права володіння, використання, управління, право на дохід, тощо. Виділено об’єкти економічних інтересів цієї зв’язки: розподіл інвестицій; питання співвідношення фінансових результатів господарської діяльності. Особливістю даної  вертикалі інтересів є те, що ці інтереси можуть бути реалізовані тільки після того, як попередня вертикаль певною мірою погоджує свої економічні інтереси. Звідси випливає частково технічний характер узгодження інтересів на даному рівні. 
Регіон-підприємства. Об’єктами економічних інтересів цієї  вертикалі  виступають ресурси: природні, трудові, фінансові; результати господарської діяльності підприємств; соціально-економічна ситуація в регіоні; рівень життя населення; соціальна сфера; рівень зайнятості працездатного населення.

Грунтуючись на осмисленні сутності економічних інтересів суб’єктів різних рівнів, запропоновано формулу оцінювання економічних інтересів суб’єкту (держави регіону, галузі, підприємства):
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де  IEI  – інтегральний показник економічних інтересів;
Qi  – одиничні показники економічних інтересів;
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 – ваговий коефіцієнт одиничних показників економічних інтересів регіону.
Встановлено, що одним із спільних інтересів для суб’єктів-носіїв на усіх рівнях є залучення інвестицій. При цьому, ефект від вкладення інвестицій в окремі підприємства чи певну галузь може бути подвійним: перший етап – розвиток підприємства чи галузі, і другий – мультиплікативний ефект, що здійснить значний вплив на економіку і соціальну сферу регіону загалом. 

Отже, лише за наявністю урахування взаємних економічних інтересів та за умови взаємодії процесів їх реалізації у  вертикалі «регіон-галузь-підприємство», виникає мультиплікативний ефект, що є стимулятором регіонального розвитку.  

У третьому розділі «Формування системи економічних інтересів  регіону та особливості їх взаємодії» розглянуто систему економічних інтересів  суб’єктів з позиції формування потенціалу розвитку регіону; розроблено теоретико-методичні підходи до формування фінансово-економічної безпеки регіону в якості ресурсу фінансової взаємодії держави та регіону; досліджено організаційні форми взаємодії підприємництва і влади та  визначено мотиви, форми та методи взаємодії та співробітництва суб’єктів регіону. 

Розглянуто систему  економічних  інтересів   регіону  як   підґрунтя   реалізації  
пріоритетів  регіонального розвитку регіонів та доведено, що їх ефективна взаємодія та узгодження створюють умови для розкриття регіонального потенціалу та  підтримки конкурентних переваг регіонів. 
Встановлено, що серед стратегічних пріоритетів розвитку регіону для забезпечення розвитку людського й соціального капіталу на основі узгодження  інтересів є такі: активізація механізмів державно-приватного партнерства з метою гармонізації відносин влади та бізнесу, розроблення та реалізація регіональних програм розвитку на принципових засадах гармонізації економічних інтересів суспільства, влади, бізнесу, забезпечення усіх видів безпеки регіону. Аспекти фінансово-економічної безпеки на регіональному рівні безпосередньо пов’язані із процесами узгодження економічних інтересів.

В результаті систематизації поглядів науковців, встановлено, що фінансово-економічна безпека регіону є складним інтегрованим поняттям, що поєднує в собі поняття фінансової та економічної безпеки (ІFES). Розроблено комплекс показників та на основі їх обрахунку інтегральний індикатор фінансово-економічної безпеки. Здійснено оцінку фінансово-економічної безпеки за регіонами України за період 2010-2016 рр. (рис. 2).
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Рис. 2. Інтегральний індикатор фінансово-економічної безпеки регіонів України (ІFES) за 2010 та 2016 р.р.

Обгрунтовано, що основою забезпечення фінансово-економічної безпеки регіону виступає збалансована реалізація економічних інтересів суб’єктів різного рівня, їхня динамічна взаємодія. Діалектичний характер взаємозв’язку фінансово-економічної безпеки зі станом системи економічних інтересів визначається двома пов’язаними аспектами: гармонізація економічних інтересів (у тому числі й у сфері економічної безпеки) означає оптимально досяжну економічну безпеку для суб’єктів будь-якого ступеня спільності при існуючому рівні можливостей системи; через обмеженість ресурсів гармонізація економічних інтересів передбачає недосяжність максимального рівня економічної безпеки для кожного окремого суб’єкта.

Розглянуто кооперативні теорії та концепції, теорії співробітництва, серед яких: теорія транзакційних витрат; ресурсної залежності; реляційного обміну; кластерів; реляційної концепції маркетингу. Встановлено, що найважливіші для розроблення форм взаємодії та співробітництва  – теорія інституційної економіки та транзакційних витрат. 

Обгрунтовано доцільність створення «розумних» моделей, які необхідні для встановлення і продовження співробітництва між учасниками регіонального ринку та містять: визначення важливості, зацікавленості, емоційної прихильності кожного с учасників взаємодії; на основі цього визначення стратегії взаємодії кожного з учасників: «стратегія використання», «стратегія залучення», «стратегія інформування», «стратегія блокування», «стратегія паритету» та формування тактики відповідно певній стратегії. Доведено необхідність активізації неекономічних умови співробітництва в регіоні, про що і стверджують основні теорії співробітництва. Співробітництво та взаємодію в регіоні варто розглядати з урахуванням розуміння функціонування різних форм співробітництва, серед яких:  консорціум, союз,  альянс,  стратегічне, 
спільне підприємство та партнерство. 

Розроблено характеристику форм співробітництва в регіоні, що стосуються співробітництва органів місцевого самоврядування із підприємництвом, державно-приватного партнерства та співробітництва в приватному секторі, доведено, що особливого значення набуває єврорегіональне співробітництво як перспективний напрямок в контексті Європейського вектору України. 

 У четвертому розділі «Оцінка результативності регіонального розвитку та його фінансового забезпечення» розроблено науково-методичні підходи до формування системи індикаторів результативності регіонального розвитку та здійснено відповідні емпіричні дослідження за регіонами  України; розроблено диференціацію регіонів України за результативністю соціально-економічного розвитку; здійснено оцінювання інвестиційної привабливості регіонів в контексті фінансового забезпечення регіонального розвитку та розроблено регіональну структуру інвестиційної привабливості України.

Визначено, що порівняльний аналіз функціонування регіонів за багаточисельною кількістю показників складно, незручно та перевантажує інформацією. Розроблено комплекс показників та розраховано інтегральний показник результативності соціально-економічного розвитку регіонів (IIECEDR), що визначається методом таксономії. Показники стандартизуються за формулами для стимуляторів і дестимуляторів та на цій основі будується матриця стандартизованих значень. Розроблено шкалу для інтерпретації результатів оцінки, що структурує отриманий діапазон інтегральних оцінок на п’ять відокремлених груп (табл. 3). 

Таблиця 3 

Шкала інтерпретації інтегрального індексу результативності соціально-економічного розвитку регіону

	Інтервал оцінок
	Характеристика інтегрального індексу

	від IIECEDR min  до IIECEDR min + t
від IIECEDR min +  t до IIECEDR min + 2t
від  IIECEDR min  + 2t до IIECEDR min + 3t
від  IIECEDR min  + 3t до IIECEDR min + 4t
від  IIECEDR min  + 4t до IIECEDR min + 5t
	Кризовий рівень розвитку

Низький рівень розвитку

Середній рівень розвитку

Високий рівень розвитку

Випереджувально-високий рівень розвитку


В табл. 4  t – розмір інтервалу (різниця між максимальним і мінімальним значенням інтегрального індикатору серед всіх регіонів, поділена на кількість груп).

За результатами розрахунку інтегрального індикатора результативності соціально-економічного розвитку регіонів України встановлено, що загалом значних змін в регіональній структурі розвитку України за 2010-2016 рр. не відбулося. Регіони-лідери, регіони із середнім рівнем розвитку та регіони-аутсайдери залишилися у межах своїх груп, однак абсолютні показники соціально-економічного розвитку майже за усіма регіонами погіршилися (рис. 3).

Соціально-економічний розвиток регіону можливий лише за умов активізації інвестиційних процесів в регіоні. Рівень інвестиційної привабливості регіону – один з інтегральних показників, що всебічно відображає не тільки поточний стан економіки та рівень життя населення регіону, а й його динаміку та тенденції. В роботі визначені рейтингові бали чотирьох груп показників і інтегральний індикатор інвестиційної привабливості за регіонами України (рис. 4). 
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 Рис. 3. Інтегральний індикатор результативності соціально-економічного розвитку регіонів України IIECEDR  за 2010-2016 р.р.
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Рис. 4. Інтегральний індикатор інвестиційної привабливості регіонів України IIIAR  за 2010 та 2016 р.р.


Отже, узгодженість економічних інтересів  регіону характеризується саме результативністю регіонального розвитку, можливістю залучення фінансових ресурсів в регіон, рівнем інвестиційної привабливості регіону. 

У п’ятому розділі «Організаційно-фінансове забезпечення узгодженості економічних інтересів регіону» розроблено методологічні підходи до оцінювання узгодженості економічних інтересів регіону та здійснено оцінювання узгодженості економічних інтересів за регіонами України; здійснено моделювання інтегрального індикатору узгодженості економічних інтересів регіону та інтегральних індикаторів результативності розвитку регіону методом кореляційно-регресійного аналізу та групування регіонів України методом кластерного аналізу за комплексом інтегральних показників регіонального розвитку; визначено фінансові аспекти узгодженості економічних інтересів регіону; розроблено напрями забезпечення узгодження економічних інтересів регіону та пропозиції щодо організаційного та фінансового забезпечення розвитку малого підприємництва в регіоні.

Реалізація     основних     завдань   тіньової     економічної     діяльності,    яка     полягає    в 
одержанні додаткового прибутку за рахунок використання методів недобросовісної конкуренції та 
застосування незаконних механізмів, спричиняє неефективність системи управління регіональною 
економікою. Регулювання регіональної економіки з боку держави може збільшувати дисбаланс економічних інтересів на користь неофіційного сектора економіки, оскільки воно не стосується тіньових економічних структур. Для   нейтралізації  наслідків  дисбалансу на  регіональному  рівні 
необхідна реалізація певного комплексу заходів (табл. 4).

Таблиця 4 

Етапи реалізації комплексу заходів з усунення дисбалансу інтересів офіційного й неофіційного секторів регіональної економіки
	Стратегічні напрямки 
	Тактичні напрямки 

	1 етап

Підвищення ризиків ведення тіньової господарської діяльності
	1) Удосконалення системи інституціональних обмежень: 

– чіткий поділ сфер контролю між владними структурами;
– виділення обов’язків взаємного нагляду й контролю; 

– забезпечення своєчасного прийняття нормативних актів, які регламентують і регулюють витрати бюджетних коштів у регіоні.

2) Моніторинг зовнішньоекономічних господарських зв’язків  підприємств.

	Планований проміжний результат – прагнення значної кількості господарюючих суб’єктів перейти в офіційний сектор регіональної економіки 

	2 етап

Проведення активної інформаційно-освітньої політики регіональною адміністрацією
	1) Проведення активної політики регіональної влади із забезпечення прозорості діяльності регіональних чиновників усіх рангів з метою підвищення довіри громадян до системи влади.

2) Пошук й аналіз інформації про тіньову активність у регіоні в різних джерелах, у тому числі й у мережі Інтернет.

3) Активізація виховної й освітньої (у сфері навчання механізмам «виходу з тіні») роботи в навчальних закладах і ЗМІ.

4) Розроблення механізму легалізації доходів відповідно до існуючої нормативно-правової бази.

5) Оцінка результативності політики легалізації доходів у системі економічних критеріїв.

	Планований проміжний результат – перехід значної кількості господарюючих суб’єктів  в офіційний сектор регіональної економіки

	3 етап

Формування зовнішніх умов для ефективної реалізації економічних інтересів підприємств, що переходять або вже працюють в офіційному секторі 
	1) Розвиток соціальної інфраструктури регіону як  чинника підвищення якості життя населення.

2) Активізація відносин соціального партнерства з різними об’єднаннями  підприємців і профспілкових організацій з питань соціальної політики.

3) Активізація співробітництва із закордонними партнерами з метою розвитку двосторонніх економічних відносин із міжнародними організаціями, що спеціалізуються на боротьбі з тіньовою економікою й корупцією.

4) Обмеження регіональною адміністрацією виникнення нових ринків корупційних послуг.

	Планований проміжний результат – розвиток офіційного (легального) сегмента регіональної економіки

	4 етап

Формування стратегії розвитку малого 

підприємництва в регіоні на довгостроковий період, побудованої в контексті єдиної концепції зниження рівня поляризації соціально-економічного розвитку регіонів
	1) Створення конкурентних переваг для місцевих виробників.

2) Масштабна пропаганда в засобах масової інформації підприємницької ініціативи й досвіду.

3) Удосконалення механізму надання фінансової підтримки бізнесу шляхом спрощення схеми кредитування підприємств.

4) Побудова схем надання адресної фінансової, інформаційної, правової, консультаційної підтримки підприємницьким структурам.

5) Залучення малих і середніх підприємств до виконання державних замовлень у регіоні у сфері інфраструктурного забезпечення.

6) Формування інформаційного поля, необхідного для розширення міжрегіональних, зовнішньоекономічних зв’язків регіональних підприємницьких структур.


Результативність представленої системи заходів безпосередньо залежить від ефективності взаємодії влади й бізнесу, ступеню опрацювання й глибини прийнятих рішень, ефективності проектів державно-приватного партнерства.

 Запропоновано комплекс заходів із узгодження економічних інтересів суб’єктів регіону, що містить 5 етапів: підготовчий, організаційний, технічний, аналітичний та рекомендаційний (рис. 5).

[image: image8.emf]
Рис. 5. Завдання та результати етапів процесу узгодження економічних інтересів  регіону
Обгрунтовано, що система управління регіону з урахуванням концепції узгодження економічних інтересів регіону має відповідати таким принципам: спрощувати функціональну завантаженість існуючої системи управління; носити постійний характер для вирішення конкретної комплексної задачі; в складі структури управління потрібна наявність висококваліфікованих фахівців різних сфер діяльності, зокрема, з системного аналізу, моніторингу та прогнозування.

Запропоновано концептуальну схему узгодження економічних інтересів на рівні регіонального управління, що характеризується  функціональним перерозподілом існуючої структури  регіональних органів управління з метою  реалізації комплексу дій і заходів, пов’язаних із синхронізацією інтересів, усунення виявлених протиріч і включення ключових інтересів в основні положення стратегії і політики регіону та створюється як координаційний центр, а для мінімізації витрат на її створення та функціонування використовуються існуючі інфраструктурні та управлінські підрозділи органів регіональної влади (рис. 6).

В економіці регіону економічні інтереси її суб’єктів утворюють складну систему, що характеризується визначеною динамікою суперечностей. Запропоновано розглядати прояв, реалізацію та узгодження економічних інтересів в просторово-часовому континуумі, оскільки прискорення або уповільнення економічного часу при посиленні (ослабленні) дії будь-якого економічного закону – це той ключовий момент, який може дозволити дати деяку не тільки якісну, але й кількісну оцінку результативності процесу узгодження економічних інтересів різних суб’єктів, а орієнтація економічного інтересу в просторі залежить від характеристик руху економічного часу, вектора його спрямованості. 

Пропонується застосувати при оцінюванні узгодженості економічних інтересів перетворення кількісних показників у векторну форму. Досліджувані параметри уявляються у вигляді векторів, один з параметрів приймається базисним вектором і відносно нього розглядаються інші параметри. Вектор визначить в об’ємному просторі базу, за якою і буде проводитися оцінка (вимір) об’єкту. 
Наочне уявлення векторів досліджуваних параметрів та вектору узгодженості економічних інтересів надано на рис. 7-9. 

Всі інші параметри також представлені у вигляді векторів та відновлені з початку координат базисного вектора і розташовуються до нього під кутом, який визначається коефіцієнтом кореляції. 

У дослідників немає чітко визначеної концепції щодо оцінювання узгодженості економічних інтересів суб’єктів.
[image: image9.emf]
Рис. 6. Концептуальна схема узгодження економічних інтересів регіону на рівні  регіонального управління 
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Рис. 7. Вектори параметрів, що відновлені до базисного вектору
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Рис. 8. Поверхня економічного  стану об’єкта, побудована методом векторної тріангуляції
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Рис. 9. Сумарні  вектори узгодженості досліджуваних параметрів
	А, В, С, D, Е – вектори параметрів cтану об’єкту;

 S –  базисний вектор (параметр);

аKa , аKв, аKс, аKD , аKE  – кути між векторами параметрів та базисним вектором (коефіцієнти кореляції);

SA, SB, SC, SD, SE – сумарні вектори за кожним параметром, що при складанні утворюють підсумковий вектор стану об’єкту (в даному випадку – це вектор узгодженості економічних інтересів регіону) 


Встановлено, що уся сукупність запропонованих методів утворює три блоки: методи лінійного та нелінійного програмування, статистичні методи прийняття рішень, методи прийняття рішень з теорії ігор з елементами комп’ютерного моделювання, але усі вони мають певні недоліки: формалізованість підходу до вирішення завдання погодження інтересів; адаптованість існуючих методів під потреби конкретної сфери; неможливість застосування різновимірних показників; неможливість уявлення багатовимірного опису стану регіону, що відповідає існуючому стану узгодженості його економічних інтересів. Це зумовило пошук нової методології та розроблення специфічного  інструментарію вирішення зазначеного наукового завдання.

Сформовано модель оцінювання узгодженості економічних інтересів регіону за допомогою поєднання векторного та комплексного аналізу, що дозволяє отримати вектор узгодженості економічних інтересів  регіону Scoerce:
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де Scoerce –  вектор узгодженості економічних інтересів  регіону;


хі  – досліджувані параметри.
Розроблена модель надає можливість отримати тривимірне тіло економічного стану (ТТЕS), що побудоване методом векторної тріангуляції та характеризується тривимірною сукупністю показників стану регіону при існуючому рівні узгодженості економічних інтересів. ТТЕS дозволяє: відобразити одночасність зв’язків економічних параметрів; провести аналіз об’єктів при різній кількості параметрів; збільшити інформативність кількісної оцінки стану об’єктів; використати автоматизований алгоритм розрахунку; перетворити кількісні параметри на візуальні образи (що підвищить швидкодію, верифікацію, глибину, адекватність прогнозу).

Інтегральний індикатор узгодженості економічних інтересів регіону (IACEI)  розраховано згідно вищевказаній методиці  (табл. 5).
Таблиця 5 

Динаміка інтегрального індикатора узгодженості економічних інтересів регіону IACEI
	Область, регіон
	2010
	2011
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	Зміни

2016/10

	
	IACEI  
	Ранг
	IACEI  
	Ранг
	IACEI
	Ранг
	IACEI
	Ранг
	IACEI
	Ранг
	IACEI
	Ранг
	IACEI
	Ранг
	

	м. Київ
	0,795
	1
	0,793
	1
	0,797
	1
	0,777
	1
	0,792
	1
	0,796
	1
	0,777
	1
	0

	Вінницька
	0,344
	20
	0,431
	15
	0,516
	14
	0,345
	17
	0,476
	14
	0,451
	17
	0,537
	13
	+7

	Волинська
	0,294
	22
	0,285
	24
	0,302
	22
	0,301
	21
	0,273
	20
	0,445
	18
	0,428
	22
	0

	Дніпропетровська
	0,781
	2
	0,786
	2
	0,785
	2
	0,755
	2
	0,773
	2
	0,773
	2
	0,775
	2
	0

	Донецька
	0,627
	7
	0,687
	7
	0,672
	6
	0,688
	6
	0,596
	9
	0,723
	5
	0,651
	8
	-1

	Житомирська
	0,253
	24
	0,354
	20
	0,396
	19
	0,253
	23
	0,373
	17
	0,416
	21
	0,477
	18
	+6

	Закарпатська
	0,217
	27
	0,232
	25
	0,249
	25
	0,202
	27
	0,263
	23
	0,357
	24
	0,421
	23
	+4

	Запорізька
	0,626
	8
	0,782
	3
	0,627
	7
	0,687
	7
	0,685
	5
	0,721
	6
	0,774
	3
	+5

	Івано-Франківська
	0,439
	17
	0,379
	17
	0,427
	17
	0,327
	19
	0,445
	15
	0,523
	14
	0,515
	15
	+2

	Київська
	0,755
	4
	0,699
	6
	0,743
	3
	0,704
	5
	0,701
	4
	0,772
	3
	0,744
	5
	-1

	Кіровоградська 
	0,483
	15
	0,378
	18
	0,398
	18
	0,445
	14
	0,389
	16
	0,551
	12
	0,513
	16
	-1

	Луганська
	0,606
	9
	0,515
	11
	0,574
	12
	0,659
	8
	0,572
	10
	0,552
	11
	0,569
	12
	-3

	Львівська
	0,499
	14
	0,447
	14
	0,497
	15
	0,439
	15
	0,477
	13
	0,563
	10
	0,617
	9
	+5

	Миколаївська
	0,546
	11
	0,581
	10
	0,575
	11
	0,478
	13
	0,604
	8
	0,631
	9
	0,591
	10
	+1

	Одеська
	0,537
	12
	0,664
	8
	0,613
	9
	0,565
	10
	0,621
	7
	0,688
	8
	0,736
	6
	+6

	Полтавська
	0,661
	6
	0,735
	5
	0,684
	5
	0,721
	4
	0,677
	6
	0,716
	7
	0,713
	7
	-1

	Рівненська
	0,254
	23
	0,325
	22
	0,262
	24
	0,232
	24
	0,266
	22
	0,395
	23
	0,456
	20
	+3

	Сумська
	0,388
	18
	0,405
	16
	0,462
	16
	0,372
	16
	0,528
	11
	0,523
	14
	0,533
	14
	+4

	Тернопільська
	0,249
	25
	0,215
	26
	0,242
	26
	0,219
	26
	0,236
	25
	0,295
	25
	0,419
	24
	+1

	Харківська
	0,718
	5
	0,595
	9
	0,623
	8
	0,599
	9
	0,764
	3
	0,768
	4
	0,751
	4
	+1

	Херсонська
	0,325
	21
	0,311
	23
	0,302
	22
	0,283
	22
	0,271
	21
	0,424
	20
	0,437
	21
	0

	Хмельницька
	0,477
	16
	0,368
	19
	0,374
	20
	0,331
	18
	0,371
	18
	0,512
	16
	0,501
	17
	-1

	Черкаська
	0,518
	13
	0,506
	13
	0,534
	13
	0,554
	11
	0,515
	12
	0,537
	13
	0,586
	11
	+2

	Чернівецька
	0,224
	26
	0,201
	27
	0,238
	27
	0,227
	25
	0,248
	24
	0,409
	22
	0,409
	25
	+1

	Чернігівська
	0,358
	19
	0,332
	21
	0,352
	21
	0,305
	20
	0,282
	19
	0,435
	19
	0,461
	19
	0


Для дослідження взаємозв’язку інтегрального індикатора узгодженості економічних інтересів регіону IACEI з трьома інтегральними індикаторами результативності регіонального розвитку – IIECEDR, ІIFES та IIIAR  використано методику кореляційно-регресійного аналізу з використанням прикладного пакету STATISTICA (табл. 6). 

Таблиця 6 

Параметри та значимість регресійної моделі для залежної змінної  IACEI
	Факторні ознаки 
	Параметри моделі
	Значимість моделі

	
	коефіцієнт
кореляції 
R
	коефіцієнт
детермінації 
R2
	рівень

значимості 
р
	критерій 

Фішера 
F
	критерій 

Стьюдента 
t
	

	х1  - IIECEDR 
х2  - ІIFES

х3  - IIIAR
	0,9728
	0,9462
	0,000000

0,000275

0,000457
	123,22
	7,5253

2,3691

9,6668
	значима

	Регресійна 
модель
	у = 0,2478 + 0,4125х1 + 0,4123х2 + 0,0958х3


Отже, за результатами моделювання встановлено наявність сильної залежності інтегрального індикатора узгодженості економічних інтересів регіону від зазначених інтегральних показників, що характеризують стан та динаміку розвитку регіону.

Існують різні підходи до групування регіонів України, але встановлено доцільність розробки комплексного підходу до диференціації регіонального розвитку з урахуванням фактору узгодженості економічних інтересів, що дозволить надати об’ємну багатокритеріальну характеристику специфіці розвитку регіонів та диференціювати розроблення програм та проектів регіонального розвитку з урахуванням специфічних регіональних особливостей.

Для вирішення цього завдання автором обрано один з найпоширеніших методів багатомірної класифікації – кластерний аналіз. В якості критеріїв класифікації використано інтегральні індикатори: результативності соціально-економічного розвитку регіонів IIECEDR; фінансово-економічної безпеки регіону ІIFES; інвестиційної привабливості регіону IIIAR; узгодженості економічних інтересів   регіону IACEI. Диференціація регіонального розвитку України з урахуванням фактору узгодженості надана в табл. 7.

 Таблиця 7  

Регіональна характеристика  результативності соціально-економічного розвитку України з урахуванням фактору узгодженості економічних інтересів 
	І група
	ІІ група
	ІІІ група
	ІV група

	Винницька, Волинська,

Житомирська, Івано-Франківська, Кіровоградська,

Сумська, Херсонська,

Хмельницька і

Чернігівська області
	Луганська, Львівська,

Миколаївська і

Черкаська області
	Київська,

Дніпропетровська,

Донецька, Запорізька,

Київська, Одеська,

Полтавська і

Харківська області
	Закарпатська,

Рівненська,

Тернопільська і

Чернівецька області


Динаміка соціально-економічного розвитку регіону значною мірою визначається ефективністю організації інвестиційного процесу, що має забезпечувати прогресивні структурні зрушення в регіональній економіці, інноваційне оновлення основних активів підприємств-суб’єктів господарювання, підвищення рівня конкурентоспроможності регіону. 

 Характеристику структурних елементів механізму фінансового забезпечення узгодження 
економічних інтересів регіону надано в табл. 8.
Таблиця 8
Основні структурні елементи механізму фінансового забезпечення узгодження економічних інтересів регіону

	Структурний елемент 
	Законодавче забезпечення 
	Фінансове забезпечення 
	Інструменти та важелі 
	Результати 

	Залучення іноземного капіталу та регулювання діяльності підприємств з іноземним капіталом 
	Закони України: «Про зовнішньо-економічну діяльність», «Про захист іноземних інвестицій», «Про режим іноземного інвестування», двосторонні та багатосторонні угоди 
	Прямі, портфельні іноземні інвестиції,

приватні інвестиції суб’єктів регіону та України


	Створення системи державного регулювання трансфертного ціноутворення, лояльна регуляторна політика, 

фінансовий нагляд та контроль, 

низькі або нульові ставки оподаткування 
	Додаткові податкові 

та бюджетні надходження,  розвиток підприємництва в регіоні за рахунок розвитку кооперації

з вітчизняними підприємствам 

різних галузей, 

підвищення рівня зайнятості населення

	Стимулювання формування та розвитку регіональних «точок зростання» в регіоні (ВЕЗ, ТПР, індустріальні парки, кластери тощо)
	Закони України: Податковий кодекс,

«Про загальні засади створення і функціонування спеціальних (вільних) економічних зон», 

«Про індустріальні парки» 


	Інвестиції вітчизняних та зарубіжних інвесторів, власні кошти підприємств, кредитні кошти, 

кошти державного та місцевого бюджетів, цільове та проектне фінансування 
	Зовнішньо-торговельні, адміністративні, фіскальні, валютно-фінансові стимули та пільги, пільгові кредитні ставки
	Залучення іноземних інвестицій,

активізація зовнішньо- економічної діяльності, що призведе до  розвитку підприємництва,

підвищення рівня зайнятості населення 

	Інноваційна спрямованість фінансування реального сектору економіки регіону 
	Закони України: «Про інноваційну діяльність», «Про спеціальний режим інвестиційної та інноваційної діяльності технологічних парків», «Про наукову і науково-технічну діяльність», «Про інститути спільного інвестування»
	Кошти  державного та місцевого бюджетів, венчурне фінансування, кошти від приватизації майна. Ресурси

фінансово-кредитних установ, кошти позабюджетних фондів, власні заощадження громадян,  власні кошти підприємств  
	Пільгове оподаткування прибутку, ПДВ, 

пільгові ставки кредитування, 

митні пільги, інвестиційний податковий кредит, звільнення від податку на майно, земельного та транспортного податків, прискорена амортизація основних фондів
	Випереджуючий інноваційний розвиток регіону, активізація інноваційної діяльності підприємств 

	Стимулювання розвитку державно- приватного партнерства (ДПП)
	Закони України «Про державно-приватне партнерство», «Про місцеве самоврядування в Україні», «Про місцеві державні адміністрації», «Про здійснення державних закупівель», «Про концесії», «Про концесії на будівництво та експлуатацію автомобільних доріг», «Про лізинг» 
	Державне фінансування за рахунок державного та місцевих бюджетів, співфінансування внутрішнє інвестування,  використання кредитних ресурсів
	Пряма державна підтримка (часткове фінансування проекту, погашення відсотків за кредитами), 

надання державних та місцевих гарантій, державні замовлення, гарантування державою проектних ризиків,

податкові канікули
	Зниження тиску на державний бюджет,  активізація надання  базових інфраструктурних послуг в сфері  будівництва,  утримання закладів культи, освіти, охорони здоров’я, активізація внутрішнього інвестування,  реалізація програм в сфері  комунального господарства та будівництва доріг  


Якщо розглядати функціонування регіональної економіки  з позиції узгодження економічних інтересів на регіональному рівні, то практично завжди мали і матимуть місце суперечності між дохідною і видатковою частинами бюджету, між платниками податків та місцевою владою, що здійснює  частковий розподіл податків в межах своїх повноважень. 

Обгрунтовано, що розроблення та впровадження регіональної програми з стимулювання розвитку малого підприємництва  сприятиме зростанню податкових надходжень до бюджетів. Завдання в цьому сенсі полягає в тому, щоб знайти управлінські рішення стосовно узгодженості економічних інтересів щодо ефективнішого використання інвестицій усіх джерел формування, які призводять до підвищення результативності регіонального розвитку (рис. 10).
	[image: image14.emf]
	ERD – результативність регіонального розвитку;
I  – інвестиції;

АІ – залучення додаткових  інвестицій;

CIE  – рівень узгодженості  економічних інтересів суб’єктів;
F(I) – дії щодо узгодження економічних інтересів суб’єктів 


Рис. 10. Схема взаємозв’язку процесу узгодження економічних інтересів суб’єктів та залучення інвестицій в контексті регіонального  розвитку

Обгрунтовано необхідність розроблення на регіональному рівні дієвої програми забезпечення розвитку підприємництва на основі узгодження інтересів владних та підприємницьких структур. Згідно Європейському вектору розвитку України, проаналізовано та узагальнено досвід підтримки малих підприємств, що викладено в «Європейській хартії про малі підприємства» (European Charter for Small Enterprises) та адаптовано до Українських реалій. Програму розроблено за визначеними напрямками, вона містить програмні заходи підтримки розвитку малого підприємництва, зниження адміністративно-правового тиску на мале підприємництво, доступ до послуг підтримки малого підприємництва, полегшення доступу до ринків для малого підприємництва. 

Встановлено, що сутність механізму державно-приватного партнерства (ДПП) полягає у поєднанні зусиль державного та приватного секторів та розподілу ризиків і відповідальності. Основний принцип здійснення ДПП – узгодження інтересів державних та приватних партнерів з метою отримання взаємної вигоди. Приватний бізнес може стати потужним джерелом інвестиційних ресурсів, а підвищений інтерес бізнесу до державної підтримки дозволить знизити ризики  приватних інвестицій та підвищити надійність інвестиційних проектів.  

Реалізація   зазначених  заходів   сприятиме   підвищенню   наповнюваності   бюджетів  усіх 
рівнів, підвищенню  рівню зайнятості населення регіону та його добробуту загалом.

Головною проблемою взаємодії суб’єктів регіональної економіки є проблема гармонійного поєднання економічних інтересів бізнесу і пріоритетів у розвиткові регіональної економіки, які задаються регіональною владою. Як показує практика взаємин, досягнутий баланс економічних інтересів не завжди характеризується симетричністю основних позицій, однак, учасники процесу узгодження економічних інтересів мають вирішувати свої цілі та отримувати певні переваги та економічні вигоди завдяки  досягненню  цього балансу.

Отже, процес узгодження економічних інтересів регіону має бути вбудованим в систему управління регіоном, а фінансове та організаційне забезпечення узгодження економічних інтересів має бути структурною складовою системи регіонального розвитку та містити блок оцінювання економічних інтересів суб’єктів,  їх узгодженості й умов інвестування в регіоні на основі використання індикативного моніторингу процесів регіонального розвитку.

ВИСНОВКИ

У дисертації запропоновано нове вирішення важливої наукової проблеми, що полягає в розробленні теоретико-методологічного забезпечення узгодження економічних інтересів регіонів України. 

Проведене у роботі дослідження дозволило сформувати низку взаємопов’язаних науково-практичних результатів на теоретичному, методологічному та емпіричному рівнях, а саме:

1. Економічні інтереси – це причина та умова розвитку економічних суб’єктів, їх взаємодія виступає рушійною пружиною соціально-економічного розвитку. Розуміння сутності економічних інтересів можливо лише за умови комплексного  підходу до їх розгляду. Запропоновано розглядати економічні інтереси регіону як об’єктивну характеристику його стану,  що виражається  у прагненні досягнення максимального рівня його фінансово-економічної стійкості,  безпеки, конкурентоздатності та інвестиційної привабливості через оптимальний розподіл регіональних ресурсів з метою забезпечення максимальної ефективності функціонування регіональної економіки. Встановлено, що узгодження економічних інтересів є умовою та підґрунтям розвитку регіону та визначено узгодження економічних інтересів  як процес координування та поєднання дій суб’єктів регіону в  процесі  регіонального розвитку для  забезпечення високого рівня  добробуту населення регіону. Доведено необхідність інтерпретування узгодження інтересів і як принцип прийняття економічних рішень, відповідно до яких здійснюється постійне співробітництво між представниками держави, регіону і його суб’єктами для забезпечення порівнянності управлінської економічної інформації  різних  рівнів,  несуперечності,  узгодженості 
спільно прийнятих рішень. 

2. Збалансованість системи економічних інтересів регіону – це його певний стан, який задовольняє  визначеним критеріям, і сучасна концепція управління виходить з того, що регіон є складною ієрархічною системою і передбачає однією з найважливіших завдань узгодження інтересів між учасниками економічної діяльності за часом, тобто між глобальними і локальними інтересами, а також за простором, тобто між керуючим і керованим на різних рівнях управління регіоном.  Запропоновано концепцію узгодження економічних інтересів регіону, що ґрунтується  на засадах врахування зон відповідальності суб’єктів регіону, зон їх економічних інтересів, сфер їх економічної діяльності, а також  на основі врахування динаміки їх взаємодії, застосуванні спеціального інструментарію  для полегшення інтерпретації та реалізації економічних інтересів суб’єктів регіону в  контексті регіонального розвитку. Розроблено зміст та етапи реалізації комплексу заходів із узгодження економічних інтересів суб’єктів регіону, що містить 5 етапів: підготовчий, організаційний, технічний, аналітичний та рекомендаційний. Для забезпечення формування інформаційної бази щодо визначення, урахування та узгодження   економічних  інтересів  суб’єктів   розроблено анкети  та  алгоритм їх аналізу, оброблення та інтерпретування результатів.             
3. Невід’ємною  складовою планування  та управління регіональним розвитком має бути система моніторингу певних індикаторів та показників, що характеризують стан та динаміку усіх аспектів функціонування регіональної економіки, у тому числі, ступінь узгодженості економічних інтересів на регіональному рівні, оскільки тільки за умови узгодженості та балансу економічних  інтересів можливе досягнення максимально ефективних параметрів розвитку та конкурентоздатності  регіону. Запропоновано концептуальну модель управління регіональним розвитком  на основі урахування  фактору узгодженості економічних інтересів  регіону із застосуванням індикативного моніторингу, який являє собою інструмент узгодження різнорівневих інтересів і цілей суб’єктів та являє собою основу системи управління регіональною економікою. Визначено, що важливим елементом запропонованої концепції управління регіональним розвитком повинна стати практика підзвітності керівництва територією перед громадою, оскільки закордонний досвід переконливо засвідчує про дієвість системи громадського контролю за діяльністю органів влади. Доведено, що розвиток регіону являє собою поступовий процес досягнення певної мети, і поняття розвитку є способом досягнення цієї мети та шлях до неї. У цьому контексті мета економічного розвитку та мета реалізації економічних інтересів знаходяться в одній площині. 

4. Під час дослідження процесів узгодження економічних інтересів на регіональному рівні виникають питання щодо  визначальних умов та факторів, що чинять найбільший  вплив на цей процес і відносно яких необхідно здійснювати керуючі та стимулюючі чи випереджуючі  функції. Класифікація детермінант узгодження інтересів  необхідна для прозорості та правильного розуміння процесів співпраці на рівні регіону. Проте, однозначну класифікацію розробити  дуже важко, крім того, детермінанти взаємно проникають одна в іншу і стають результатом одна однієї. Це дозволяє аналізувати їх взаємозв’язки та взаємовідносини між ними (у цьому випадку умови, що визначаються цими факторами, характер відносини і їх структура теж змінюються). Встановлено, що уточнення класифікації детермінант узгодження інтересів  необхідно для прозорості та правильного розуміння процесів взаємодії та співробітництва  на рівні регіону. Виявлено екзогенні та ендогенні детермінанти узгодження інтересів в регіоні та доповнено їх класифікацію за наступними критеріями: діапазон виникнення, джерело виникнення та здатність впливати на об’єкти, які додатково поділені згідно сферам формування економічних, соціокультурних, правових та демографічних детермінант. 
5. Для оцінювання економічних інтересів суб’єктів на різних рівнях регіональної економіки  розроблено комплекси показників та на їх основі інтегральні показники. Для регіону  комплекс складається з трьох блоків: економічні  та фінансові показники, міська інфраструктура, рівень життя населення, та містить 21 одиничний показник;  для галузі складається з трьох блоків: економічні  та фінансові показники, галузева інфраструктура, рівень життя працівників галузі та містить 12 одиничних показників; для підприємств складається з чотирьох блоків: фінансові результати діяльності підприємства, ринкове положення підприємства, рівень використання ресурсів, рівень використання активів підприємства, організація виробничого процесу та містить 25 одиничних показників; на основі одиничних показників розраховуються інтегральні показники оцінки економічних інтересів відповідного суб’єкту. Здійснено оцінювання перехресних економічних інтересів суб’єктів регіональної економіки, визначено спільні та відмінні економічні інтереси, крапки перетину економічних інтересів. Визначено основний спільний інтерес для усіх суб’єктів-носіїв інтересів – це залучення інвестицій. При цьому, ефект від вкладення інвестицій  в окремі підприємства чи певну галузь може бути подвійним: перший етап – розвиток підприємства чи галузі, і другий – мультиплікативний ефект, що здійснить значний вплив на економіку і соціальну сферу регіону загалом. Отже, лише за наявністю урахування взаємних економічних інтересів та  за умови взаємодії процесів їх реалізації у вертикалі «регіон-галузь-підприємство», виникає мультиплікативний ефект, що є стимулятором регіонального розвитку.  

6. На основі аналізу наукових досліджень з проблематики  регіонального розвитку встановлено значущість взаємодії та співробітництва як інструменту розвитку території. На основі вивчення теорій та концепцій, що пояснюють причини співробітництва різних суб’єктів – організацій, установ та фізичних осіб, встановлено, що найважливішими  для визначення та стимулювання факторів співробітництва в регіоні є: теорія транзакційних витрат; теорія ресурсної залежності; теорія реляційного обміну; теорія кластерів; теорія реляційної концепції маркетингу, та за результатами теоретичного узагальнення розроблено характеристику моделей взаємодії та співробітництва суб’єктів  регіону. Доведено необхідність  створення  «розумних»  моделей,  що необхідні для встановлення і продовження співробітництва між учасниками регіонального ринку. Співробітництво та взаємодію в регіоні варто розглядати з урахуванням розуміння функціонування різних суб’єктів обговорюваних форм співробітництва: консорціум, союз, альянс, стратегічне, спільне підприємство та партнерство.  Доведено, що наслідки співробітництва є взаємовигідними для обох сторін, і з часом співробітництво часто змінюється внаслідок змін сприйманих переваг та витрат. Отже, тільки якщо ціль буде прийнята всіма співпрацюючими сторонами, співробітництво сприятиме зміцненню конкурентоспроможності сторін, що є обов’язковою умовою ефективного співробітництва.

7. Принципи, на яких ґрунтуються підходи до оцінювання результативності регіонального розвитку, це: принцип системного підходу, забезпечення єдності методології побудови основних показників та їх співставності з аналогічними показниками в інших областях, забезпечення адекватності показників реальному стану об’єкту, доступність показників у регіональному розрізі, однозначність трактування показників, прозорість побудованої системи показників, зручність для практичного використання, лаконічність, тобто орієнтація на сукупність важливіших первинних показників. З урахуванням цих принципів розроблено структурно-логічну схему комплексного оцінювання результативності регіонального розвитку, що включає до себе : 1) визначення найвагоміших факторів впливу на масштаби та динаміку розвитку регіону та формування концептуально-аналітичної схеми моніторингу регіонального розвитку з урахуванням наслідків та ідентифікації умов наближення до стандартів ЄС; 2) обґрунтування теоретико-методичних засад комплексної оцінки результативності регіонального розвитку та формалізація й відбір кваліметричного інструментарію, стандартизація процедур забезпечення об’єктивності; 3) формування мультирівневої .системи показників, критеріїв та індикаторів оцінювання; 4) дослідно-експериментальні дослідження щодо оцінювання результативності регіонального розвитку та ідентифікація результатів відповідно до стандартів ЄС; 5) інтерпретація результатів оцінювання результативності регіонального розвитку та розробка цільових програм та проектів регіонального розвитку.  Запропоновано методичні підходи до  комплексного оцінювання результативності регіонального розвитку на основі   формування комплексу показників та розрахунку інтегрального індикатора результативності розвитку. Здійснено диференціювання  розвитку України в регіональному розрізі, за результатами  визначено традиційні регіони-лідери – м. Київ, Київська, Дніпропетровська, Харківська, Запорізька, Полтавська області, регіони-«середніки» – Одеська, Сумська, Кіровоградська, Івано-Франківська, Львівська, Донецька області та регіони-аутсайдери – Закарпатська, Тернопільська, Житомирська, Волинська області. Визначено комплекс   економічних   загроз  та   ризиків,   їх   причини  і  наслідки   для  фінансово-
економічної безпеки в регіональному розрізі України. 

8. Комплексний підхід до структуризації та диференціації регіонального розвитку України має враховувати як і показники, що є загальноприйнятими:  фінансово-економічної безпеки та інвестиційної привабливості регіону, результативності соціально-економічного розвитку,  так і узгодженості економічних інтересів  регіону, що  надає можливість отримати об’ємну багатокритеріальну характеристику розвиткові регіонів. Розроблено методичні підходи та здійснено диференціацію регіонів України за комплексом визначених критеріїв методом кластерного аналізу, що дозволяє дослідити особливості регіонального розвитку України комплексно і значно підвищує ефективність планування та організації процесів регіонального розвитку. За результатами дослідження встановлено, що загалом значних змін в регіональній структурі розвитку України за 2010-2016 рр. не відбулося. Регіони-лідери, регіони із середнім рівнем розвитку та регіони-аутсайдери залишилися у межах своїх груп, однак абсолютні показники соціально-економічного розвитку майже за усіма регіонами погіршилися. Встановлено сильну взаємну залежність між інвестиційною привабливістю регіону, рівнем соціально-економічного розвитку регіону, фінансово-економічною безпекою регіону, узгодженням економічних інтересів суб’єктів на регіональному рівні та фінансовим забезпеченням регіонального розвитку. 

9. Існування значного   дисбалансу  інтересів    офіційного  й   неофіційного  секторів регіонального господарства приводить до низької ефективності будь-яких заходів, прийнятих регіональними органами влади й спрямованих на стимулювання економіки. Сутність соціально-економічних протиріч, обумовлених поширенням тіньових економічних відносин, проявляється в домінуючому впливі структур тіньової економіки за допомогою значної переваги їхніх економічних можливостей. Для нейтралізації соціально-економічних наслідків такого дисбалансу на регіональному рівні  розроблено комплекс взаємозалежних заходів, здійснюваних поетапно, що містять стратегічні та тактичні напрямки діяльності та плановані проміжні результати: за 1 етапом – прагнення значної кількості господарюючих суб’єктів перейти в офіційний сектор регіональної економіки; за 2 етапом – перехід значної кількості господарюючих суб’єктів  в офіційний сектор регіональної економіки; за 3 етапом – розвиток офіційного (легального) сегмента регіональної економіки. Сформовано матрицю способів узгодження інтересів взаємодіючих суб’єктів, що містить усі способи взаємодії: придушення, співробітництво, ухилення, пристосування та компроміс (узгодження інтересів), що описує раціональний підхід, де відбувається взаємне компромісне узгодження інтересів суб’єктів на основі балансу їх інтересів, що є більш продуктивним і ефективним способом, що враховує інтереси всіх взаємозалежних сторін, і реалізується в процесі управління. 

10. Для підвищення ефективності процесів узгодження економічних інтересів регіону необхідний перерозподіл функцій структурних підрозділів системи управління регіону в контексті забезпечення процесів узгодження економічних інтересів суб’єктів  регіону. Для реалізації цього завдання розроблено концептуальну схему узгодження економічних інтересів  суб’єктів на рівні регіонального управління  через реструктуризацію існуючої структури регіональних органів управління  з метою реалізації комплексу дій і заходів щодо синхронізації інтересів, усунення виявлених протиріч і включення ключових інтересів в основні положення економічної стратегії і політики регіону на основі аналізу сформованих інтересів суб’єктів регіональної економіки та з урахуванням моніторингу індикаторів результативності регіонального розвитку. Запропонована структура   являє собою координаційний центр та має наступні структурні підрозділи: експертно-аналітичний департамент, інформаційно-технічний департамент, організаційний департамент. Для мінімізації витрат на створення та функціонування  структури використовуються існуючі інфраструктурні та управлінські підрозділи управлінської системи.
11. В економіці регіону економічні інтереси її суб’єктів утворюють складну систему, що характеризується визначеною динамікою суперечностей. Запропоновано розглядати прояв, реалізацію та узгодження економічних інтересів в просторово-часовому континуумі, оскільки прискорення або уповільнення економічного часу при посиленні (ослабленні) дії будь-якого економічного закону – це той ключовий момент, який може дозволити дати деяку не тільки якісну, але й кількісну оцінку результативності процесу узгодження економічних інтересів різних суб’єктів, а орієнтація економічного інтересу в просторі залежить від характеристик руху економічного часу, вектора його спрямованості. Розроблено методологічний інструментарій досліджень стану регіону при існуючому рівні узгодженості економічних інтересів суб’єктів у просторово-часовому континуумі, що дозволяє отримати тривимірне тіло економічного стану (ТТЕS) завдяки використанню методу векторної тріангуляції,  що характеризується тривимірною сукупністю показників,  які описують стан регіону при існуючому рівні узгодженості економічних інтересів, що сприятиме підвищенню наочності досліджень; відображенні одночасності зв’язків економічних параметрів; усуненню неможливості проведення аналізу об’єктів при різній кількості параметрів; використанню автоматизованого алгоритму розрахунку на основі застосування векторного числення (що підвищить швидкодію, верифікацію, глибину, адекватність прогнозу).

12. На основі поєднання векторного та комплексного аналізу розроблено методичні підходи до мультикритеріального оцінювання узгодженості економічних інтересів регіону з метою підвищення наукової обґрунтованості результатів досліджень та інформативності кількісної оцінки стану регіону. З використанням запропонованої методики здійснено оцінювання узгодженості економічних інтересів на прикладі трьох регіонів – Харківського, Дніпропетровського (як найкращого за рівнем розвитку) та Тернопільського (найгіршого за рівнем розвитку). За результатами моделювання методом кореляційно-регресійного аналізу встановлено наявність сильної залежності інтегрального індикатора узгодженості економічних інтересів суб’єктів в регіоні від основних інтегральних показників, що характеризують стан та динаміку розвитку регіональної соціально-економічної системи: інтегральних індикаторів соціально-економічного розвитку регіону, фінансово-економічної безпеки регіону та інвестиційної  привабливості регіону та розроблено економетричну модель залежності.

 13. На основі дослідження фінансових аспектів узгодженості економічних інтересів регіону визначено особливості тінізації регіональної економіки як наслідку та прояву дисбалансу економічних інтересів суб’єктів регіону. Встановлено, що існуюча податкова система не зовсім адекватна умовам забезпечення стабільного зростання в економіці, що створило неоднакові економічні умови для господарювання та призвело до формування значного тіньового сектора економіки, ухилень від оподаткування, затримки надходжень до бюджету. Процеси узгодження потребують певних фінансових ресурсів щодо здійснення відповідних заходів. Запропоновано структуру фінансового забезпечення узгодження економічних інтересів регіону, що містить законодавчу складову, фінансову складову, інструменти та важелі механізму та результати його функціонування. Одним з елементів визначено  стимулювання розвитку державно-приватного партнерства (ДПП).  

14. Згідно Європейському вектору розвитку України, запропоновані адаптовані до українських реалій заходи щодо організаційного забезпечення стимулювання розвитку та підтримки підприємництва в регіоні за визначеними напрямками на основі узгодження економічних інтересів владних- та бізнес-структур, що містить програмні заходи підтримки розвитку малого підприємництва, зниження адміністративно-правового тиску на нього, доступ до послуг його підтримки, полегшення доступу до ринків для малого підприємництва. 
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 Дисертація на здобуття наукового ступеня доктора економічних наук за спеціальністю 08.00.05 – «Розвиток продуктивних сил і регіональна економіка» – ДВНЗ «Прикарпатський національний університет імені Василя Стефаника», Івано-Франківськ, 2018.

Дисертація присвячена обґрунтуванню теоретичних засад, розробці методичних положень та формуванню практичних рекомендацій щодо забезпечення узгодження економічних  інтересів регіону. 
В роботі запропоновано концепцію узгодження економічних інтересів  регіону; запропоновано концептуальну модель управління регіональним розвитком з урахуванням фактору узгодженості економічних інтересів  регіону. Розроблено структурно-логічну схему  та методичні підходи до комплексного оцінювання результативності регіонального розвитку. 
Розроблено комплексний підхід до структуризації та диференціації регіонального  розвитку України за об’єктивним динамічним комплексом індикаторів регіонального розвитку;  запропоновано комплекс заходів з усунення дисбалансу економічних інтересів офіційного й неофіційного секторів регіональної економіки. Розроблено концептуальну схему узгодження економічних інтересів  суб’єктів на рівні регіонального управління через реструктуризацію підрозділів  регіональних органів управління в їх існуючій структурі.

Розроблено методичний інструментарій досліджень стану регіону,  а також методичні підходи до мультикритеріального оцінювання  узгодженості економічних інтересів на основі поєднання векторного та комплексного аналізу.

Розроблено підходи до визначення фінансових аспектів узгодженості економічних інтересів регіону. Запропоновано пропозиції щодо організаційного та фінансового забезпечення стимулювання розвитку та підтримки підприємництва в регіоні за визначеними напрямками.

Ключові слова: економічні інтереси регіону, узгодженість економічних інтересів регіону, концепція узгодження економічних інтересів регіону, інтегральні індикатори результативності регіонального розвитку, інтегральний індикатор узгодженості економічних інтересів регіону, метод векторної тріангуляції.

Аннотация

Богдан Н.М. Теоретико-методологическое обеспечение согласования экономических интересов региона». - На правах рукописи.

 Диссертация на соискание ученой степени доктора экономических наук по специальности 08.00.05 – «Развитие производительных сил и региональная экономика» – ГВУЗ «Прикарпатский национальный университет имени Василия Стефаника», Ивано-Франковск, 2018.

Диссертация посвящена обоснованию теоретических основ, разработке методических      положений   и   формированию   практических   рекомендаций   по 
обеспечению согласования экономических интересов региона.

В работе уточнено понятиийный аппарат относительно  категорий экономических интересов региона и их согласования; предложена концепция согласования экономических интересов региона, учитывающая зоны ответственности и зоны взаимных экономических интересов субъектов; предложена концептуальная модель управления региональным развитием, учитывающая фактор согласованности экономических интересов региона на основе индикативного мониторинга регионального развития. Разработана структурно-логическая схема комплексной оценки результативности регионального развития, которая включает в себя оценку согласованности экономических интересов региона и содержит 5 этапов; а также методические подходы к комплексной оценке результативности регионального развития путем расчета интегрального индикатора результативности развития региона на основе формирования комплекса показателей, характеризующих уровень развития региона. Идентифицированы экзогенные и эндогенные детерминанты согласования интересов в регионе, и уточнена их классификация по дополнительным критериям; разработаны теоретико-методологические подходы к оценке экономических интересов субъектов региона на разных уровнях хозяйствования: регион, отрасль и предприятие. Осуществлено оценивание перекрестных экономических интересов субъектов региональной экономики, определены общие и отличительные экономические интересы, точки пересечения экономических интересов.

Разработан комплексный подход к структурированию и дифференциации регионального развития Украины по объективному динамическому комплексу индикаторов регионального развития, характеризующих состояние и динамику развития региона; разработан комплекс мер по устранению дисбаланса интересов официального и неофициального секторов региональной экономики. Разработана концептуальная схема согласования экономических интересов субъектов на уровне регионального управления  путем реструктуризации подразделений существующей структуры регионального управления в их существующей структуре.

Разработан методический инструментарий исследований состояния региона, предоставляющий возможность получения трехмерного тела экономического состояния (ТТЕS), построенное методом векторной триангуляции и характеризующееся трехмерной совокупностью показателей, описывающих состояние региона при существующем уровне согласованности экономических интересов субъектов в пространственно-временном континууме. Разработаны методические подходы к формированию мультикритериальной модели оценки согласованности экономических интересов на основе соединения векторного и комплексного анализа, что позволяет повысить научную обоснованность результатов исследований и их информативность.

Осуществлено моделирование методом корреляционно-регрессионного анализа, в результате которого установлено наличие сильной зависимости интегрального индикатора согласованности экономических интересов региона от основных интегральных показателей, характеризующих состояние и динамику развития региона. Определены финансовые аспекты согласованности экономических интересов региона: особенности налогового распределения между различными уровнями субъектов-носителей экономических интересов и особенности тенизации региональной экономики как следствия и проявления дисбаланса экономических интересов субъектов региона. Предложено адаптированное к украинским реалиям организационное обеспечение стимулирования развития и поддержки предпринимательства в регионе по определенным направлениям.

Ключевые слова: экономические интересы региона, согласованность экономических интересов региона, концепция согласования экономических интересов региона, интегральные индикаторы результативности регионального развития, интегральный индикатор согласованности экономических интересов региона, метод векторной триангуляции.

ABSTRACT

Bogdan N.M. Тheoretical and methodological support for the coordination of economic interests of the region. – Мanuscript.

The thesis for the degree of Doctor of Science in Economy, speciality 08.00.05 – Development of Productive Forces and Regional Economy. – Vasyl Stefanyk Precarpathian National University. – Ivano-Frankivsk, 2018. 

 The dissertation is devoted to substantiation of the theoretical principles, development of methodological provisions and formulation of practical recommendations for ensuring the congruence of the economic interests of the region.

The paper proposes a concept of congruence of the economic interests of the region; a conceptual model for management of regional development is proposed, taking into account the factor of coordination of economic interests of the region. A structural-logical scheme as well as methodical approaches for a complex evaluation of the regional development effectiveness are developed.

A complex approach to structuring and differentiation of the regional  development of  Ukraine  is 
developed using an objective dynamic complex of indicators of regional development as well as a complex of measures to eliminate the disbalance of interests of the official and informal sectors of the regional economy. A conceptual scheme of congruence of economic interests of subjects at the level of regional management is elaborated based on the reforms the existing structure.

Methodical tools for studying the state of the region are developed; methodological approaches for forming a multicriterial model of assessing the congruence of economic interests on the basis of a combination of vector and complex analysis are elaborated.

Approaches for determining the financial aspects of the congruence of economic interests of the region are developed. Proposals on an organizational support for stimulating of entrepreneurship development and support in the region in certain areas are made.

Keywords: economic interests of the region, congruence of the economic interests of the region, concept of congruence of economic interests of the region, integral indicators of the effectiveness of regional development, integral indicator of congruence of economic interests of the region, method of vector triangulation.
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		Запорізька		0.825		Житомирська		-2

		Полтавська		0.794		Закарпатська		0

		Одеська		0.765		Запорізька		-3

		Миколаївська		0.723		Івано-Франківська		2

		Львівська		0.718		Київська		3

		Луганська		0.706		Кіровоградська		6

		Кіровоградська		0.694		Луганська		-2

		Черкаська		0.657		Львівська		3

		Сумська		0.653		Миколаївська		1

		Вінницька		0.638		Одеська		0

		Хмельницька		0.618		Полтавська		4

		Івано-Франківська		0.607		Рівненська		-2

		Волинська		0.598		Сумська		1

		Чернігівська		0.565		Тернопільська		2

		Херсонська		0.459		Харківська		0

		Житомирська		0.423		Херсонська		3

		Чернівецька		0.418		Хмельницька		-4

		Рівненська		0.386		Черкаська		1

		Закарпатська		0.342		Чернівецька		4

		Тернопільська		0.329		Чернігівська		3





Лист1

		





Лист2

		





Лист3

		 Регіон		2010		2011		2012		2013		2014		2015		2016

		Вінницька		14332		17768		20253		22303		27249		37270		38761		3488.5

		Волинська		13916		16993		19249		19817		23218		30387		33122		2980.9

		Дніпропетровська		34709		42068		44650		46333		53749		65897		65568		5901.1

		Донецька		28986		36446		38907		37830		27771		26864		27401		2466.1

		Житомирська		14616		17184		19551		20286		23678		30698		32079		2887.1

		Закарпатська		12278		14455		17088		17044		19170		22989		22069		1986.2

		Запорізька		23657		27567		30656		30526		37251		50609		49600		4464

		Івано-Франківська		14814		19386		23379		24022		27232		33170		33502		3015.2

		Київська		26140		34420		40483		39988		46058		60109		61311		5517.9

		Кіровоградська		15533		19918		22082		25533		29223		39356		42898		3860.8

		Луганська		19788		25067		25950		24514		14079		10778		13473		1212.6

		Львівська		16353		20490		24387		24937		28731		37338		36964		3326.8

		Миколаївська		20276		23402		24838		27355		30357		41501		39426		3548.3

		Одеська		22544		25748		27070		29118		31268		41682		40015		3601.4

		Полтавська		29652		35246		38424		39962		48040		66390		62407		5616.6

		Рівненська		13785		16735		18860		19003		24762		30350		29895		2690.6

		Сумська		15711		19800		21722		23517		26943		37170		36055		3244.9

		Тернопільська		11713		15055		16644		16819		20228		24963		23465		2111.9

		Харківська		23639		27966		29972		31128		35328		45816		47649		4288.4

		Херсонська		14346		16990		17910		19311		21725		30246		30398		2735.8

		Хмельницька		13602		17260		19920		20165		24662		31660		31977		2877.9

		Черкаська		17325		21082		24558		26168		30628		40759		42389		3815

		Чернівецька		10939		13228		14529		15154		16552		20338		20440		1839.6

		Чернігівська		15406		19357		22096		22603		26530		35196		36252		3262.7

		м. Київ		70424		79729		97429		109402		124163		155904		160581		14452.3

																ВРП на 1ос		ВДВ на 1 ос

				16018		19090.8		21734.9		23000.6		23421.7		28875.7		33592.1

				14311.9		16657.7		18806.9		19804.9		20137.2		24222.3		28680.2

				20739.4		24302.4		28771.6		30300.6		32036.2		38403.8		43199

				21317.3		24890.3		29336.6		31048.5		26234.4		20595.4		19520.8

				15775.9		18716.4		21288		21652.1		22102.1		27041.6		31610.9

				12699.6		15002.4		17191.4		17929.3		17358.1		21686.5		25401.1

				20221.4		23684.9		27107.6		28388.1		30181.8		35546.7		42141.9

				15009.4		17732.6		20148.4		20987.8		20356.7		25748		30371.4

				19513.9		22520.1		26541.7		27390.6		28443.3		33207.4		38713.4

				15417.7		18039.2		20553.7		21671.4		21954.1		26631.2		31322.3

				17850		20879.9		24024.1		25590.3		19788.3		14882.5		12347.4

				16513.8		19204.4		21992.3		23138.3		23595.2		28772.1		33978.5

				16993.4		20040.7		22878		23868.8		23458.5		28580		33636.3

				16275.2		19135		22224.4		25571.8		24242		31542.6		37905.7

				17990.9		20917.4		24027.2		25371.2		26195.7		31243.1		36526.6

				14629.8		17326.2		19859.8		21165		21781		25951.8		29932.9

				16875.5		19592.9		22582.3		23558.6		23938.1		29810.4		34701.1

				13824.2		16351.3		18560.6		18993.8		18400.5		23277.8		26826.1

				18450.5		21787.8		24870		26098.2		26274		31459.1		36881.4

				14881.7		17654.3		19939.9		21724		20727.9		27066.9		31613.8

				15781		18738.2		21590.6		22789		22686.1		28525.2		33036.1

				15769.2		18246.3		20717.9		21633.2		21760.5		26226.6		30969.2

				13503.3		15992.5		18107.5		19438.2		18475.6		23137.7		27055

				16625		19465		22769.6		23599.7		23093.4		27690.2		31898.6

				37012.7		42576.7		52708.9		55841.6		62715.1		75794.4		91525.6

				36323.4		49889.6		55832.9		56703.1		79376		116940		139582.3

				37912		42322.2		57712.1		62540.2		68564.7		93409.7		116585.4

				382203.6		475262.9		465957.3		462332.3		499870.1		628409.3		742248.7

				499222.6		703367.9		684521.4		597195.6		386901.9		337284.6		356039.5

				22820		32647.4		36757.4		37970		46415		58451.3		87548.1

				20237.4		32060.6		34314.7		36977.5		43947.8		52270.7		55240.4

				106893.4		132698.9		135091.7		124887		150914.2		201420.5		237709.6

				30503.3		39626		44209		53704.3		50516.4		64685.9		80542.1

				144435.6		194538.3		239249.9		246177.7		258703.6		351032.1		415406.3

				26131.9		36662.4		48458		50941		61831.9		73230.8		82197.5

				104822.2		136619.6		128469.6		115668.1		49535		38760.9		53490.7

				98047.1		131608.4		143510.9		144168		166394		209437		237688.2

				46809.1		54142.6		58606.3		60505.6		70895.1		106192.6		131428.8

				132574.6		147818.5		154585.9		151549.3		173515.2		236653.7		308935.4

				101680.5		118014.4		127611		120084		142371.5		196439.2		227374.2

				20305.9		29301.2		30342.4		33761.1		44074.4		51056.6		59557.4

				25232.9		37625		42774.8		39266.1		47407.1		69635		81395.5

				17267.5		37344.2		53305.7		54943.6		66896.2		83108.2		55943.8

				147365.1		184134.7		199667		184605.7		202379.5		278013.1		319754.8

				26734.2		32581.4		32459.6		32571.7		38490.4		53781.8		65283

				22369.1		34618.1		40181.4		41791		51693.3		69288.9		80919								3544.7		5081		5824.1		6109.5		5674.6		7373		8301.9

				45686.7		62175.2		72176.4		69263.7		84346.4		119639.4		135796.1								1767		2577.1		3254.4		3327.1		3389.7		6166.8		6384.2

				10321.4		16629.5		18912.6		18875		21712.5		26732.2		31143.6								16016.9		22116		22509.3		21290.1		20356.5		25919.9		33169

				22057.4		31183.8		38801.6		39254.4		47262.3		68944.3		87015.5								14993.9		26802		31721.9		27912.4		13155.3		8304.3		11902.2

				1163859		1314486.8		1401956.7		1381643.1		1556025.6		2131613.2		2688251.4								2011.5		2519.8		2892.6		3005.4		2904.9		4044.4		5573.5

																								2205.4		3051.9		2736.1		2645.8		2638.7		3778.4		4663

																								7963.8		6676.5		7204.4		6838.8		7034.5		7794.3		11039.7

																								4378.7		4256.2		5166.9		4797.2		6837.5		9609.3		7947.6

																								11331.4		17672.9		20366.8		20696.6		19653.5		24359.1		33411.4

																								2123.1		3993.2		4576.2		3224		3122.4		4057.1		6355.3

				3544.7		5081		5824.1		6109.5		5674.6		7373		8301.9								8830.2		12114		11173.3		9816.7		9555		13386.5		18605.2

				1767		2577.1		3254.4		3327.1		3389.7		6166.8		6384.2								4422.2		4297.8		4696		5008.7		3771.4		5989.9		9730.2

				16016.9		22116		22509.3		21290.1		20356.5		25919.9		33169								9723.8		9347.3		14631.2		11872.2		9361.3		9983.5		16728.7

				14993.9		26802		31721.9		27912.4		13155.3		8304.3		11902.2								6289.4		7859.4		10217.4		9536.3		8827.8		8337.9		15265.1

				2011.5		2519.8		2892.6		3005.4		2904.9		4044.4		5573.5								1937.1		2565.8		2770.9		2837.3		2804.6		4334.2		4324.1

				2205.4		3051.9		2736.1		2645.8		2638.7		3778.4		4663								2187.6		3022.1		2871.2		2721.3		2798.1		3663		5762.6

				7963.8		6676.5		7204.4		6838.8		7034.5		7794.3		11039.7								2138.4		2524.2		3374.8		2976.2		2590		3827.5		4888.2

				4378.7		4256.2		5166.9		4797.2		6837.5		9609.3		7947.6								8063.4		13035		14759.2		9292.6		8032.3		11246.7		16545.9

				11331.4		17672.9		20366.8		20696.6		19653.5		24359.1		33411.4								1890.6		2688.1		2435.7		2124.8		2208.1		3107.4		4591.3

				2123.1		3993.2		4576.2		3224		3122.4		4057.1		6355.3								2947.6		3546.8		3489.3		3637.6		4078.3		6809.3		9123.3

				5646		6979.7		8222.6		11369.3		5222.6		2060.1		4122.2								2831.4		3225.3		3781		3413.3		3262.1		4485.8		6498.7

				8830.2		12114		11173.3		9816.7		9555		13386.5		18605.2								1714.7		1794.3		2229.3		2257.4		1686.9		2789.2		2668.8

				4422.2		4297.8		4696		5008.7		3771.4		5989.9		9730.2								1890.9		2397		2737.3		2842		2621.2		3550.2		5318.5

				9723.8		9347.3		14631.2		11872.2		9361.3		9983.5		16728.7								53725.8		71142.4		79614.2		70320.6		67832.6		88138.6		106295.5

				6289.4		7859.4		10217.4		9536.3		8827.8		8337.9		15265.1

				1937.1		2565.8		2770.9		2837.3		2804.6		4334.2		4324.1

				2187.6		3022.1		2871.2		2721.3		2798.1		3663		5762.6

				2138.4		2524.2		3374.8		2976.2		2590		3827.5		4888.2

				8063.4		13035		14759.2		9292.6		8032.3		11246.7		16545.9

				1890.6		2688.1		2435.7		2124.8		2208.1		3107.4		4591.3

				2947.6		3546.8		3489.3		3637.6		4078.3		6809.3		9123.3

				2831.4		3225.3		3781		3413.3		3262.1		4485.8		6498.7

				1714.7		1794.3		2229.3		2257.4		1686.9		2789.2		2668.8

				1890.9		2397		2737.3		2842		2621.2		3550.2		5318.5

				53725.8		71142.4		79614.2		70320.6		67832.6		88138.6		106295.5

				10		9.7		8.8		8.4		10.5		8.9		10.2

				8.5		8.3		8.1		7.8		9.9		9.8		11.4

				7.1		6.8		6.6		6.5		8		7.2		8

				8.4		8.2		8		7.8		11		13.8		14.5

				9.8		10		9.7		9.3		11.5		11.3		11.7

				8.7		9.6		8.7		7.8		9.2		9.2		10.2

				7.5		7.2		7		6.6		8.4		9.7		10

				8.2		8.7		7.9		7.2		8.1		8.4		9

				7.3		6.7		6.3		6.1		8		6.4		6.8

				8.9		8.6		8.4		7.9		11.2		11.4		12.9

				7.2		6.6		6.4		6.2		11.4		15.6		16.9

				7.8		7.7		7.5		7.1		8.6		8.2		7.8

				8.4		8.1		7.9		7.4		9.1		8.9		9.7

				6.1		6		5.8		5.3		6.7		6.5		6.7

				9.7		9.2		8.6		8.2		11.5		12.1		13.1

				11.4		10.4		9.8		9.4		10.6		9.9		12.1

				10.6		9.1		8.6		7.7		9.5		10.1		9.7

				10.5		10.4		9.8		9.4		11.3		11.8		11.2

				7.2		7		6.8		6.4		7.8		7.1		6.3

				8.6		9		8.7		8.5		9.9		10.2		11.7

				8.6		8.8		8.6		8		9.4		10.2		9.4

				9.9		9.2		9		8.9		10.2		9.8		10.4

				8.5		8.2		8		7.4		9		9.3		9.7

				10.5		10.4		9.8		9.3		11.2		10.7		11.8

				5.8		5.6		5.5		5.2		6.7		7		6.8

				566.3		661.7		652.4		679.3		742.2		846.9		983

				434.8		646.4		605.8		628.8		685.4		631.7		611.9

				8021.9		10363.2		10129.7		9794.9		8763.9		6399		5864.8

				13126.3		17197.6		14127.2		12408.6		8403		3695.3		3430.8

				393.8		515.5		550		606.1		664.3		441.3		484.7

				1156.6		1397.6		1385.1		1300		1382.8		1094.4		1211.9

				3210		4151.2		4004.8		3678.5		3730.2		2931		2292.8

				507.6		942		821.5		471.7		487.8		373		573.7

				1301.9		1696.2		1983		973.7		1852.3		1690.4		1705.1

				336.8		443.4		630.6		857.2		820.7		406.6		427.4

				3324.3		6505		4192.7		3543.6		1902.6		257.8		435.7

				974.4		1201.9		1343.5		1290.9		1305.1		1206.3		1275.6

				1597.1		1654.4		2370.7		2174.1		1837.5		1603.1		1666.4

				1684.4		1541.1		1784.6		1628.4		1780.1		1727.5		1520.5

				2219.7		3356.3		3404.4		2654.6		2124.5		1481.1		1436

				396.6		543.1		503.5		482.6		473.3		378.3		318.3

				746.5		1017.4		1122.1		924.6		738.5		606.6		542.2

				131.4		241.4		236.8		365.1		359		291		294.3

				1433.2		1845.8		2022.1		1987.3		1821.1		1311.6		1027.8

				350.4		339.2		328.5		369.1		359.9		238.4		246.6

				291.5		393.7		460.4		489		506.3		401.6		318.7

				672.7		1058.4		1007.6		770.7		624.2		434.2		474.3

				104		136.6		124.9		125.3		129.2		108.3		119.3

				324.7		418.7		542.4		555.1		699.9		551.6		432.8

				7104.9		9061.7		12770.3		12341.5		11469.6		8742.9		8568.8

				344.7		384.6		498.4		496.2		428.2		266.7		299.4

				571.5		1059.6		1015.1		1089		765.5		622.1		1130.8

				5387.7		6717.2		6538.3		5357.3		4634.2		3225.3		3443.6

				3067.6		4622.8		4168.5		4054.6		2122.4		1202.6		1110.8

				428.3		460.1		384.3		384.2		285.9		246.4		336.7

				1348.6		1997.9		2009.1		2062.5		1734.6		1011.5		1133.4

				1363		2271		2013.4		1760		1582.4		1085.5		998.4

				652		1068.3		983.8		578.3		481.9		294.5		406

				3018.1		4260.3		4793.2		4736.2		3759.1		2587		2951.6

				187.5		226.9		284.9		242.9		201.7		105.4		184

				1119		1743.2		1989.6		1849.9		1017.2		318.4		357.4

				2028.3		3202.3		3373.5		2655.9		2472		1447.9		1699.4

				866.1		1041.5		895.7		928.9		631.3		574.7		685.8

				3520.3		3145.4		4304.6		3438.7		2078.6		967.3		1231.4

				1066.2		1132.4		1322.7		1111.6		1096.9		814.5		842.7

				438.1		431		458.7		328.1		283.1		202.3		255

				469.9		814.1		678.8		645.6		553.2		403.5		436.9

				209.8		324.1		336.8		349.7		303.7		259.4		274.9

				1834.1		2277.3		2741		2280		1888.8		1284.9		1489.5

				161.2		238.5		206.6		274.6		186.3		140.9		166.3

				459.4		554.7		564.9		484.3		347		259.3		331.9

				378.4		508.9		576.9		497.2		416.3		228.1		291.2

				113.1		163		174.9		158.1		111.5		78.4		95.8

				380.7		562.5		544.8		585.9		528.7		379.9		473.9

				25941.9		22775.4		26116		26672.9		20179.9		14495.4		16137

				15.6		17.9		18.3		19.4		14.2		14.7		15.6		0.0		0.0

				9.5		9.8		10.2		10.5		10.8		11.5		12.9		3.4		35.8

				10.4		11.3		11.7		11.9		13.4		13		13.3		2.9		27.9

				9.2		9.8		10.1		10.5		14.6		11.7		12.3		3.1		33.7

				13.4		16.3		16.7		17.5		12.5		15.5		14.7		1.3		9.7

				5.8		6.7		6.8		6.9		6		10.1		9.7		3.9		67.2

				18.6		23.8		26.3		28.8		22.9		20.9		23.5		4.9		26.3

				18.6		19.5		20.4		21.4		22.8		21.6		22.3		3.7		19.9

				12.5		13.4		13.2		13.5		11.6		13.3		13.9		1.4		11.2

				16.7		19.4		18.5		18.3		17.3		24.8		23.7		7.0		41.9

				10.4		13.5		13.6		11.2		12.2		11.3		10.4		0.0		0.0

				15.3		15.8		16.3		16.6		16.4		19.3		20.4		5.1		33.3

				21.5		23.4		24.6		24.9		19.9		31.2		28.5		7.0		32.6

				16.5		16.8		17.7		17.6		16.8		19.4		19.7		3.2		19.4

				7.4		8.5		9.4		8.1		8		16.2		14.7		7.3		98.6

				11.2		12.6		13.4		14.9		14.9		10.6		11.7		0.5		4.5

				13.5		12.8		14.3		14		17.6		19.8		18.7		5.2		38.5

				13.6		15.8		16.7		17.1		14.9		17.4		16.8		3.2		23.5

				22.4		25.6		22.1		23.2		22.4		28.6		29.7		7.3		32.6

				18.6		19.4		21.5		23.6		24.2		20.7		22.4		3.8		20.4

				12.5		14.7		16.8		18.2		11		12.3		15.7		3.2		25.6

				12.4		13.6		15.3		16.2		15.3		14.8		15.9		3.5		28.2

				10.8		11.3		12.4		12.9		14.6		13.7		13.9		3.1		28.7

				12.5		11.8		13.5		14.2		12.8		16.5		15.8		3.3		26.4

				23.4		25.6		24.9		25.3		27.8		27.5		29.7		6.3		26.9

																		0.435		0.496

																		0.282		0.338

																		0.988		0.979

																		0.818		0.889

																		0.349		0.429
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		14512		18874.7		22697.5		25111.7		29566.1		34345.6		37201.2		22689.2		156.35

		10091.4		13112.7		15908.7		17837.5		21156.9		26502.3		27763.1		17671.7		175.12

		41101		51332.2		61351.4		68151.5		80894.6		95160.5		108145.9		67044.9		163.12

		52180.9		65713.8		82562.9		89712.6		65744.62		31163.5		37458.5		-14722.4		-28.21

		11207.3		14815.3		16970.1		19061.7		22755.9		28018.4		30623.9		19416.6		173.25

		10966.2		13974.7		16272.2		17394.5		20200.4		24749.6		26767		15800.8		144.09

		23265.7		28455.8		34419.2		37271.9		43742		47998.7		55400.7		32135.0		138.12

		13513.7		17355.3		20217.7		22745.2		27638.5		34093.5		37787.5		24273.8		179.62

		20080.7		27852.7		31536.8		35108.3		42492.3		52123.5		59118.2		39037.5		194.40

		9041.6		11279.6		13645.2		14604.2		17191.4		21653.4		24545.5		15503.9		171.47

		22606.6		27844.8		34702		37464.4		21969.92		7871.3		9051.4		-13555.2		-59.96

		25043.9		31285.9		36232.1		39314.4		45027.4		56720.5		68031.6		42987.7		171.65

		12464.6		16661.5		20025.1		21875.4		23903.6		28595.1		32407		19942.4		159.99

		31184.5		41169.2		50130.7		55099.7		61923.1		72438.9		84056.2		52871.7		169.54

		14490.6		17905.4		21273.8		23079.5		26080.6		29747.1		34745.1		20254.5		139.78

		9949.8		12332.4		14573.9		16382.6		19548.6		23853.6		26373.4		16423.6		165.06

		9808.4		12778.4		14941.4		16322.3		18701.2		22551		25790.3		15981.9		162.94

		8790.9		11334.2		13312.7		14207.5		16895.6		20284.7		22429.1		13638.2		155.14

		38297.7		48925.2		56452.5		62093.4		71640.3		83475.6		95788.5		57490.8		150.12

		11583.7		14248.3		16716.7		18059.1		21538.5		26497.3		29609.1		18025.4		155.61

		12384.8		15722.7		18291.3		19603.6		22550.6		25693		29050		16665.2		134.56

		12688.1		16445.6		19440.4		20860.1		23656.4		27778.5		30211.4		17523.3		138.11

		7906.3		9831.7		11255.3		12550.5		14777		17324.4		18700.3		10794.0		136.52

		10040.6		12702		14603.8		16126.1		18007.1		21614.9		24094.4		14053.8		139.97

		68941.1		85779.4		101526.6		112980.7		125931.9		158523.3		184122.6		115181.5		167.07

		109.1		104.6		99.8		100.5		124,9		143,3		112,4		3.3		3.0

		107.0		102.8		99.0		99.7		123.3		138.8		110.0		3		2.8

		108.1		103.2		99.0		99.7		125.9		143.3		111.8		3.7		3.4

		109.3		104.3		99.7		100.4		125.7		142.6		112.7		3.4		3.1

		110.3		105.0		101.3		101.3		122,0		146,9		111,6		1.3		1.2

		108.9		103.9		99.0		99.4		125.2		143.7		112.6		3.7		3.4

		108.5		103.0		98.8		99.7		125.7		144.0		111.7		3.2		2.9

		109.7		104.6		99.3		100.3		125.7		142.1		112.3		2.6		2.4

		108.3		102.9		99.3		100.0		125.0		143.4		110.9		2.6		2.4

		107.9		103.9		99.1		99.9		124.7		144.3		112.2		4.3		4.0

		108.5		103.7		98.8		100.1		124.4		141.3		112.3		3.8		3.5

		110.5		105.6		100.3		101.3		125,2		138,8		110,7		0.2		0.2

		109.7		104.9		99.3		100.2		126.7		145.2		111.9		2.2		2.0

		110.0		104.4		99.3		100.7		124.9		143.5		112.2		2.2		2.0

		110.5		105.4		99.4		100.9		127.2		144.6		113.6		3.1		2.8

		108.4		103.7		99.1		99.6		123.8		145.0		114.2		5.8		5.4

		108.3		103.4		98.9		99.3		127.0		144.9		112.3		4		3.7

		108.9		103.6		98.8		99.5		124.7		145.5		114.2		5.3		4.9

		108.5		103.7		98.9		99.2		125.4		145.1		111.6		3.1		2.9

		109.0		104.1		99.2		99.6		125.3		144.2		114.1		5.1		4.7

		110.6		104.5		99.4		100.5		124.1		145.8		112.8		2.2		2.0

		109.6		104.0		99.6		100.0		123.7		142.5		111.4		1.8		1.6

		109.0		103.5		99.5		100.3		124.2		143.8		112.7		3.7		3.4

		108.2		102.4		98.8		99.9		123.5		142.0		111.0		2.8		2.6

		109.5		103.6		98.8		99.4		126.7		145.6		112.8		3.3		3.0

		109.8		106.1		101.6		101.5		125.8		138.6		114.0		4.2		3.8

		112.8		106.7		100.7		100.2		-		-		-

								2010		2011		2012		2013		2014		2015		2016

						Вінницька		205.3		226.4		248.2		309.4		223		187.8		179.8

						Волинська		218.6		291.4		380.5		341.3		271.2		247.1		234.8

						Дніпропетровська		10,620.30		10,183.30		9,880.10		8,913.00		5,775.80		4,009.90		3,481.30

						Донецька		4,329.20		3,559.90		3,566.70		3,789.10		2,322.00		1,748.00		1,633.00

						Житомирська		226.6		306.2		336.9		362.9		259.8		222.7		222.5

						Закарпатська		364.4		348.5		406.4		437.5		334.2		311.8		317.7

						Запорізька		902.8		937.5		1,027.60		1,075.30		843.4		682.7		650

						Івано-Франківська		492.8		624		642.7		813.8		925.9		836.6		818.2

						Київська		1,574.20		1,714.80		1,798.20		1,951.50		1,750.30		1,593.40		1,502.50

						Кіровоградська		52.1		59.5		90.9		147.1		70.6		52.5		59.1

						Луганська		629.5		713.3		785.5		826.4		578.2		443.9		379.1

						Львівська		1,186.80		1,300.40		1,315.80		1,379.50		1,197.70		1,101.00		1,093.20

						Миколаївська		165.4		152.3		244.7		282.8		228.9		212.8		227.8

						Одеська		1,107.30		1,220.50		1,629.10		1,671.70		1,430.40		1,330.10		1,331.30

						Полтавська		550.3		701.2		942.3		1,064.70		1,039.40		1,000.10		1,003.80

						Рівненська		276.8		259.6		277.9		292.6		242.5		199.6		182.3

						Сумська		359.6		361.8		386.5		422.7		263.3		199.1		190.1

						Тернопільська		59.8		61.9		63.9		68.9		55.8		49.2		48.5

						Харківська		2,716.80		2,814.20		2,174.30		2,131.90		1,728.80		1,554.60		1,632.90

						Херсонська		185.5		188.6		251.5		275.2		208.2		211		202.6

						Хмельницька		183		186.8		205.1		224.5		189.1		165.5		160.2

						Черкаська		289.4		285.7		882.5		887.9		512.9		348		334.9

						Чернівецька		61.9		61.9		64.2		80.2		68.6		59.1		57.5

						Чернігівська		94.9												240.9

						м. Київ		18,516.50												21,471.80

								0.392		0.368

								0.341		0.352

								0.505		0.392

								0.541		0.108

								0.355		0.283

								0.36		0.198

								0.389		0.317

								0.359		0.235

								0.39		0.417

								0.368		0.232

								0.388		0.117

								0.342		0.414

								0.383		0.398

								0.381		0.474

								0.394		0.387

								0.347		0.132

								0.361		0.147

								0.339		0.153

								0.38		0.411

								0.362		0.336

								0.349		0.264

								0.383		0.308

								0.514		0.215

								0.349		0.161

								0.547		0.521
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Диаграмма6

		Вінницька		Вінницька

		Волинська		Волинська

		Дніпропетровська		Дніпропетровська

		Донецька		Донецька

		Житомирська		Житомирська

		Закарпатська		Закарпатська

		Запорізька		Запорізька

		Івано-Франківська		Івано-Франківська

		Київська		Київська

		Кіровоградська		Кіровоградська

		Луганська		Луганська

		Львівська		Львівська

		Миколаївська		Миколаївська

		Одеська		Одеська

		Полтавська		Полтавська

		Рівненська		Рівненська

		Сумська		Сумська

		Тернопільська		Тернопільська

		Харківська		Харківська

		Херсонська		Херсонська

		Хмельницька		Хмельницька

		Черкаська		Черкаська

		Чернівецька		Чернівецька

		Чернігівська		Чернігівська

		м. Київ		м. Київ
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Лист1

		м. Київ		0.968		м. Київ		1

		Дніпропетровська		0.946		Вінницька		0

		Київська		0.874		Волинська		7

		Харківська		0.859		Дніпропетровська		-1

		Донецька		0.836		Донецька		-2

		Запорізька		0.825		Житомирська		-2

		Полтавська		0.794		Закарпатська		0

		Одеська		0.765		Запорізька		-3

		Миколаївська		0.723		Івано-Франківська		2

		Львівська		0.718		Київська		3

		Луганська		0.706		Кіровоградська		6

		Кіровоградська		0.694		Луганська		-2

		Черкаська		0.657		Львівська		3

		Сумська		0.653		Миколаївська		1

		Вінницька		0.638		Одеська		0

		Хмельницька		0.618		Полтавська		4

		Івано-Франківська		0.607		Рівненська		-2

		Волинська		0.598		Сумська		1

		Чернігівська		0.565		Тернопільська		2

		Херсонська		0.459		Харківська		0

		Житомирська		0.423		Херсонська		3

		Чернівецька		0.418		Хмельницька		-4

		Рівненська		0.386		Черкаська		1

		Закарпатська		0.342		Чернівецька		4

		Тернопільська		0.329		Чернігівська		3
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Лист3

		 Регіон		2010		2011		2012		2013		2014		2015		2016

		Вінницька		14332		17768		20253		22303		27249		37270		38761		3488.5

		Волинська		13916		16993		19249		19817		23218		30387		33122		2980.9

		Дніпропетровська		34709		42068		44650		46333		53749		65897		65568		5901.1

		Донецька		28986		36446		38907		37830		27771		26864		27401		2466.1

		Житомирська		14616		17184		19551		20286		23678		30698		32079		2887.1

		Закарпатська		12278		14455		17088		17044		19170		22989		22069		1986.2

		Запорізька		23657		27567		30656		30526		37251		50609		49600		4464

		Івано-Франківська		14814		19386		23379		24022		27232		33170		33502		3015.2

		Київська		26140		34420		40483		39988		46058		60109		61311		5517.9

		Кіровоградська		15533		19918		22082		25533		29223		39356		42898		3860.8

		Луганська		19788		25067		25950		24514		14079		10778		13473		1212.6

		Львівська		16353		20490		24387		24937		28731		37338		36964		3326.8

		Миколаївська		20276		23402		24838		27355		30357		41501		39426		3548.3

		Одеська		22544		25748		27070		29118		31268		41682		40015		3601.4

		Полтавська		29652		35246		38424		39962		48040		66390		62407		5616.6

		Рівненська		13785		16735		18860		19003		24762		30350		29895		2690.6

		Сумська		15711		19800		21722		23517		26943		37170		36055		3244.9

		Тернопільська		11713		15055		16644		16819		20228		24963		23465		2111.9

		Харківська		23639		27966		29972		31128		35328		45816		47649		4288.4

		Херсонська		14346		16990		17910		19311		21725		30246		30398		2735.8

		Хмельницька		13602		17260		19920		20165		24662		31660		31977		2877.9

		Черкаська		17325		21082		24558		26168		30628		40759		42389		3815

		Чернівецька		10939		13228		14529		15154		16552		20338		20440		1839.6

		Чернігівська		15406		19357		22096		22603		26530		35196		36252		3262.7

		м. Київ		70424		79729		97429		109402		124163		155904		160581		14452.3

																ВРП на 1ос		ВДВ на 1 ос

				16018		19090.8		21734.9		23000.6		23421.7		28875.7		33592.1

				14311.9		16657.7		18806.9		19804.9		20137.2		24222.3		28680.2

				20739.4		24302.4		28771.6		30300.6		32036.2		38403.8		43199

				21317.3		24890.3		29336.6		31048.5		26234.4		20595.4		19520.8

				15775.9		18716.4		21288		21652.1		22102.1		27041.6		31610.9

				12699.6		15002.4		17191.4		17929.3		17358.1		21686.5		25401.1

				20221.4		23684.9		27107.6		28388.1		30181.8		35546.7		42141.9

				15009.4		17732.6		20148.4		20987.8		20356.7		25748		30371.4

				19513.9		22520.1		26541.7		27390.6		28443.3		33207.4		38713.4

				15417.7		18039.2		20553.7		21671.4		21954.1		26631.2		31322.3

				17850		20879.9		24024.1		25590.3		19788.3		14882.5		12347.4

				16513.8		19204.4		21992.3		23138.3		23595.2		28772.1		33978.5

				16993.4		20040.7		22878		23868.8		23458.5		28580		33636.3

				16275.2		19135		22224.4		25571.8		24242		31542.6		37905.7

				17990.9		20917.4		24027.2		25371.2		26195.7		31243.1		36526.6

				14629.8		17326.2		19859.8		21165		21781		25951.8		29932.9

				16875.5		19592.9		22582.3		23558.6		23938.1		29810.4		34701.1

				13824.2		16351.3		18560.6		18993.8		18400.5		23277.8		26826.1

				18450.5		21787.8		24870		26098.2		26274		31459.1		36881.4

				14881.7		17654.3		19939.9		21724		20727.9		27066.9		31613.8

				15781		18738.2		21590.6		22789		22686.1		28525.2		33036.1

				15769.2		18246.3		20717.9		21633.2		21760.5		26226.6		30969.2

				13503.3		15992.5		18107.5		19438.2		18475.6		23137.7		27055

				16625		19465		22769.6		23599.7		23093.4		27690.2		31898.6

				37012.7		42576.7		52708.9		55841.6		62715.1		75794.4		91525.6

				36323.4		49889.6		55832.9		56703.1		79376		116940		139582.3

				37912		42322.2		57712.1		62540.2		68564.7		93409.7		116585.4

				382203.6		475262.9		465957.3		462332.3		499870.1		628409.3		742248.7

				499222.6		703367.9		684521.4		597195.6		386901.9		337284.6		356039.5

				22820		32647.4		36757.4		37970		46415		58451.3		87548.1

				20237.4		32060.6		34314.7		36977.5		43947.8		52270.7		55240.4

				106893.4		132698.9		135091.7		124887		150914.2		201420.5		237709.6

				30503.3		39626		44209		53704.3		50516.4		64685.9		80542.1

				144435.6		194538.3		239249.9		246177.7		258703.6		351032.1		415406.3

				26131.9		36662.4		48458		50941		61831.9		73230.8		82197.5

				104822.2		136619.6		128469.6		115668.1		49535		38760.9		53490.7

				98047.1		131608.4		143510.9		144168		166394		209437		237688.2

				46809.1		54142.6		58606.3		60505.6		70895.1		106192.6		131428.8

				132574.6		147818.5		154585.9		151549.3		173515.2		236653.7		308935.4

				101680.5		118014.4		127611		120084		142371.5		196439.2		227374.2

				20305.9		29301.2		30342.4		33761.1		44074.4		51056.6		59557.4

				25232.9		37625		42774.8		39266.1		47407.1		69635		81395.5

				17267.5		37344.2		53305.7		54943.6		66896.2		83108.2		55943.8

				147365.1		184134.7		199667		184605.7		202379.5		278013.1		319754.8

				26734.2		32581.4		32459.6		32571.7		38490.4		53781.8		65283

				22369.1		34618.1		40181.4		41791		51693.3		69288.9		80919								3544.7		5081		5824.1		6109.5		5674.6		7373		8301.9

				45686.7		62175.2		72176.4		69263.7		84346.4		119639.4		135796.1								1767		2577.1		3254.4		3327.1		3389.7		6166.8		6384.2

				10321.4		16629.5		18912.6		18875		21712.5		26732.2		31143.6								16016.9		22116		22509.3		21290.1		20356.5		25919.9		33169

				22057.4		31183.8		38801.6		39254.4		47262.3		68944.3		87015.5								14993.9		26802		31721.9		27912.4		13155.3		8304.3		11902.2

				1163859		1314486.8		1401956.7		1381643.1		1556025.6		2131613.2		2688251.4								2011.5		2519.8		2892.6		3005.4		2904.9		4044.4		5573.5

																								2205.4		3051.9		2736.1		2645.8		2638.7		3778.4		4663

																								7963.8		6676.5		7204.4		6838.8		7034.5		7794.3		11039.7

																								4378.7		4256.2		5166.9		4797.2		6837.5		9609.3		7947.6

																								11331.4		17672.9		20366.8		20696.6		19653.5		24359.1		33411.4

																								2123.1		3993.2		4576.2		3224		3122.4		4057.1		6355.3

				3544.7		5081		5824.1		6109.5		5674.6		7373		8301.9								8830.2		12114		11173.3		9816.7		9555		13386.5		18605.2

				1767		2577.1		3254.4		3327.1		3389.7		6166.8		6384.2								4422.2		4297.8		4696		5008.7		3771.4		5989.9		9730.2

				16016.9		22116		22509.3		21290.1		20356.5		25919.9		33169								9723.8		9347.3		14631.2		11872.2		9361.3		9983.5		16728.7

				14993.9		26802		31721.9		27912.4		13155.3		8304.3		11902.2								6289.4		7859.4		10217.4		9536.3		8827.8		8337.9		15265.1

				2011.5		2519.8		2892.6		3005.4		2904.9		4044.4		5573.5								1937.1		2565.8		2770.9		2837.3		2804.6		4334.2		4324.1

				2205.4		3051.9		2736.1		2645.8		2638.7		3778.4		4663								2187.6		3022.1		2871.2		2721.3		2798.1		3663		5762.6

				7963.8		6676.5		7204.4		6838.8		7034.5		7794.3		11039.7								2138.4		2524.2		3374.8		2976.2		2590		3827.5		4888.2

				4378.7		4256.2		5166.9		4797.2		6837.5		9609.3		7947.6								8063.4		13035		14759.2		9292.6		8032.3		11246.7		16545.9

				11331.4		17672.9		20366.8		20696.6		19653.5		24359.1		33411.4								1890.6		2688.1		2435.7		2124.8		2208.1		3107.4		4591.3

				2123.1		3993.2		4576.2		3224		3122.4		4057.1		6355.3								2947.6		3546.8		3489.3		3637.6		4078.3		6809.3		9123.3

				5646		6979.7		8222.6		11369.3		5222.6		2060.1		4122.2								2831.4		3225.3		3781		3413.3		3262.1		4485.8		6498.7

				8830.2		12114		11173.3		9816.7		9555		13386.5		18605.2								1714.7		1794.3		2229.3		2257.4		1686.9		2789.2		2668.8

				4422.2		4297.8		4696		5008.7		3771.4		5989.9		9730.2								1890.9		2397		2737.3		2842		2621.2		3550.2		5318.5

				9723.8		9347.3		14631.2		11872.2		9361.3		9983.5		16728.7								53725.8		71142.4		79614.2		70320.6		67832.6		88138.6		106295.5

				6289.4		7859.4		10217.4		9536.3		8827.8		8337.9		15265.1

				1937.1		2565.8		2770.9		2837.3		2804.6		4334.2		4324.1

				2187.6		3022.1		2871.2		2721.3		2798.1		3663		5762.6

				2138.4		2524.2		3374.8		2976.2		2590		3827.5		4888.2

				8063.4		13035		14759.2		9292.6		8032.3		11246.7		16545.9

				1890.6		2688.1		2435.7		2124.8		2208.1		3107.4		4591.3

				2947.6		3546.8		3489.3		3637.6		4078.3		6809.3		9123.3

				2831.4		3225.3		3781		3413.3		3262.1		4485.8		6498.7

				1714.7		1794.3		2229.3		2257.4		1686.9		2789.2		2668.8

				1890.9		2397		2737.3		2842		2621.2		3550.2		5318.5

				53725.8		71142.4		79614.2		70320.6		67832.6		88138.6		106295.5

				10		9.7		8.8		8.4		10.5		8.9		10.2

				8.5		8.3		8.1		7.8		9.9		9.8		11.4

				7.1		6.8		6.6		6.5		8		7.2		8

				8.4		8.2		8		7.8		11		13.8		14.5

				9.8		10		9.7		9.3		11.5		11.3		11.7

				8.7		9.6		8.7		7.8		9.2		9.2		10.2

				7.5		7.2		7		6.6		8.4		9.7		10

				8.2		8.7		7.9		7.2		8.1		8.4		9

				7.3		6.7		6.3		6.1		8		6.4		6.8

				8.9		8.6		8.4		7.9		11.2		11.4		12.9

				7.2		6.6		6.4		6.2		11.4		15.6		16.9

				7.8		7.7		7.5		7.1		8.6		8.2		7.8

				8.4		8.1		7.9		7.4		9.1		8.9		9.7

				6.1		6		5.8		5.3		6.7		6.5		6.7

				9.7		9.2		8.6		8.2		11.5		12.1		13.1

				11.4		10.4		9.8		9.4		10.6		9.9		12.1

				10.6		9.1		8.6		7.7		9.5		10.1		9.7

				10.5		10.4		9.8		9.4		11.3		11.8		11.2

				7.2		7		6.8		6.4		7.8		7.1		6.3

				8.6		9		8.7		8.5		9.9		10.2		11.7

				8.6		8.8		8.6		8		9.4		10.2		9.4

				9.9		9.2		9		8.9		10.2		9.8		10.4

				8.5		8.2		8		7.4		9		9.3		9.7

				10.5		10.4		9.8		9.3		11.2		10.7		11.8

				5.8		5.6		5.5		5.2		6.7		7		6.8

				566.3		661.7		652.4		679.3		742.2		846.9		983

				434.8		646.4		605.8		628.8		685.4		631.7		611.9

				8021.9		10363.2		10129.7		9794.9		8763.9		6399		5864.8

				13126.3		17197.6		14127.2		12408.6		8403		3695.3		3430.8

				393.8		515.5		550		606.1		664.3		441.3		484.7

				1156.6		1397.6		1385.1		1300		1382.8		1094.4		1211.9

				3210		4151.2		4004.8		3678.5		3730.2		2931		2292.8

				507.6		942		821.5		471.7		487.8		373		573.7

				1301.9		1696.2		1983		973.7		1852.3		1690.4		1705.1

				336.8		443.4		630.6		857.2		820.7		406.6		427.4

				3324.3		6505		4192.7		3543.6		1902.6		257.8		435.7

				974.4		1201.9		1343.5		1290.9		1305.1		1206.3		1275.6

				1597.1		1654.4		2370.7		2174.1		1837.5		1603.1		1666.4

				1684.4		1541.1		1784.6		1628.4		1780.1		1727.5		1520.5

				2219.7		3356.3		3404.4		2654.6		2124.5		1481.1		1436

				396.6		543.1		503.5		482.6		473.3		378.3		318.3

				746.5		1017.4		1122.1		924.6		738.5		606.6		542.2

				131.4		241.4		236.8		365.1		359		291		294.3

				1433.2		1845.8		2022.1		1987.3		1821.1		1311.6		1027.8

				350.4		339.2		328.5		369.1		359.9		238.4		246.6

				291.5		393.7		460.4		489		506.3		401.6		318.7

				672.7		1058.4		1007.6		770.7		624.2		434.2		474.3

				104		136.6		124.9		125.3		129.2		108.3		119.3

				324.7		418.7		542.4		555.1		699.9		551.6		432.8

				7104.9		9061.7		12770.3		12341.5		11469.6		8742.9		8568.8

				344.7		384.6		498.4		496.2		428.2		266.7		299.4

				571.5		1059.6		1015.1		1089		765.5		622.1		1130.8

				5387.7		6717.2		6538.3		5357.3		4634.2		3225.3		3443.6

				3067.6		4622.8		4168.5		4054.6		2122.4		1202.6		1110.8

				428.3		460.1		384.3		384.2		285.9		246.4		336.7

				1348.6		1997.9		2009.1		2062.5		1734.6		1011.5		1133.4

				1363		2271		2013.4		1760		1582.4		1085.5		998.4

				652		1068.3		983.8		578.3		481.9		294.5		406

				3018.1		4260.3		4793.2		4736.2		3759.1		2587		2951.6

				187.5		226.9		284.9		242.9		201.7		105.4		184

				1119		1743.2		1989.6		1849.9		1017.2		318.4		357.4

				2028.3		3202.3		3373.5		2655.9		2472		1447.9		1699.4

				866.1		1041.5		895.7		928.9		631.3		574.7		685.8

				3520.3		3145.4		4304.6		3438.7		2078.6		967.3		1231.4

				1066.2		1132.4		1322.7		1111.6		1096.9		814.5		842.7

				438.1		431		458.7		328.1		283.1		202.3		255

				469.9		814.1		678.8		645.6		553.2		403.5		436.9

				209.8		324.1		336.8		349.7		303.7		259.4		274.9

				1834.1		2277.3		2741		2280		1888.8		1284.9		1489.5

				161.2		238.5		206.6		274.6		186.3		140.9		166.3

				459.4		554.7		564.9		484.3		347		259.3		331.9

				378.4		508.9		576.9		497.2		416.3		228.1		291.2

				113.1		163		174.9		158.1		111.5		78.4		95.8

				380.7		562.5		544.8		585.9		528.7		379.9		473.9

				25941.9		22775.4		26116		26672.9		20179.9		14495.4		16137

				15.6		17.9		18.3		19.4		14.2		14.7		15.6		0.0		0.0

				9.5		9.8		10.2		10.5		10.8		11.5		12.9		3.4		35.8

				10.4		11.3		11.7		11.9		13.4		13		13.3		2.9		27.9

				9.2		9.8		10.1		10.5		14.6		11.7		12.3		3.1		33.7

				13.4		16.3		16.7		17.5		12.5		15.5		14.7		1.3		9.7

				5.8		6.7		6.8		6.9		6		10.1		9.7		3.9		67.2

				18.6		23.8		26.3		28.8		22.9		20.9		23.5		4.9		26.3

				18.6		19.5		20.4		21.4		22.8		21.6		22.3		3.7		19.9

				12.5		13.4		13.2		13.5		11.6		13.3		13.9		1.4		11.2

				16.7		19.4		18.5		18.3		17.3		24.8		23.7		7.0		41.9

				10.4		13.5		13.6		11.2		12.2		11.3		10.4		0.0		0.0

				15.3		15.8		16.3		16.6		16.4		19.3		20.4		5.1		33.3

				21.5		23.4		24.6		24.9		19.9		31.2		28.5		7.0		32.6

				16.5		16.8		17.7		17.6		16.8		19.4		19.7		3.2		19.4

				7.4		8.5		9.4		8.1		8		16.2		14.7		7.3		98.6

				11.2		12.6		13.4		14.9		14.9		10.6		11.7		0.5		4.5

				13.5		12.8		14.3		14		17.6		19.8		18.7		5.2		38.5

				13.6		15.8		16.7		17.1		14.9		17.4		16.8		3.2		23.5

				22.4		25.6		22.1		23.2		22.4		28.6		29.7		7.3		32.6

				18.6		19.4		21.5		23.6		24.2		20.7		22.4		3.8		20.4

				12.5		14.7		16.8		18.2		11		12.3		15.7		3.2		25.6

				12.4		13.6		15.3		16.2		15.3		14.8		15.9		3.5		28.2

				10.8		11.3		12.4		12.9		14.6		13.7		13.9		3.1		28.7

				12.5		11.8		13.5		14.2		12.8		16.5		15.8		3.3		26.4

				23.4		25.6		24.9		25.3		27.8		27.5		29.7		6.3		26.9

																		0.435		0.496

																		0.282		0.338

																		0.988		0.979

																		0.818		0.889

																		0.349		0.429

																		0.249		0.442

																		0.971		0.703

																		0.395		0.471

																		0.852		0.893

																		0.382		0.296

																		0.579		0.786

																		0.484		0.682

																		0.701		0.385

																		0.767		0.573

																		0.907		0.754

																		0.322		0.283

																		0.399		0.254

																		0.191		0.199

																		0.727		0.859

																		0.301		0.208

																		0.371		0.373

																		0.505		0.507

																		0.188		0.532

																		0.335		0.364

																		0.991		0.983

																		2010		2016
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2010
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		14512		18874.7		22697.5		25111.7		29566.1		34345.6		37201.2		22689.2		156.35

		10091.4		13112.7		15908.7		17837.5		21156.9		26502.3		27763.1		17671.7		175.12

		41101		51332.2		61351.4		68151.5		80894.6		95160.5		108145.9		67044.9		163.12

		52180.9		65713.8		82562.9		89712.6		65744.62		31163.5		37458.5		-14722.4		-28.21

		11207.3		14815.3		16970.1		19061.7		22755.9		28018.4		30623.9		19416.6		173.25

		10966.2		13974.7		16272.2		17394.5		20200.4		24749.6		26767		15800.8		144.09

		23265.7		28455.8		34419.2		37271.9		43742		47998.7		55400.7		32135.0		138.12

		13513.7		17355.3		20217.7		22745.2		27638.5		34093.5		37787.5		24273.8		179.62

		20080.7		27852.7		31536.8		35108.3		42492.3		52123.5		59118.2		39037.5		194.40

		9041.6		11279.6		13645.2		14604.2		17191.4		21653.4		24545.5		15503.9		171.47

		22606.6		27844.8		34702		37464.4		21969.92		7871.3		9051.4		-13555.2		-59.96

		25043.9		31285.9		36232.1		39314.4		45027.4		56720.5		68031.6		42987.7		171.65

		12464.6		16661.5		20025.1		21875.4		23903.6		28595.1		32407		19942.4		159.99

		31184.5		41169.2		50130.7		55099.7		61923.1		72438.9		84056.2		52871.7		169.54

		14490.6		17905.4		21273.8		23079.5		26080.6		29747.1		34745.1		20254.5		139.78

		9949.8		12332.4		14573.9		16382.6		19548.6		23853.6		26373.4		16423.6		165.06

		9808.4		12778.4		14941.4		16322.3		18701.2		22551		25790.3		15981.9		162.94

		8790.9		11334.2		13312.7		14207.5		16895.6		20284.7		22429.1		13638.2		155.14

		38297.7		48925.2		56452.5		62093.4		71640.3		83475.6		95788.5		57490.8		150.12

		11583.7		14248.3		16716.7		18059.1		21538.5		26497.3		29609.1		18025.4		155.61

		12384.8		15722.7		18291.3		19603.6		22550.6		25693		29050		16665.2		134.56

		12688.1		16445.6		19440.4		20860.1		23656.4		27778.5		30211.4		17523.3		138.11

		7906.3		9831.7		11255.3		12550.5		14777		17324.4		18700.3		10794.0		136.52

		10040.6		12702		14603.8		16126.1		18007.1		21614.9		24094.4		14053.8		139.97

		68941.1		85779.4		101526.6		112980.7		125931.9		158523.3		184122.6		115181.5		167.07






